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I. UVOD

Kad je ri je~ o knji`ev noj po vi jes ti kao his to riog raf skom ̀ an ru u sklo pu za pad
ne zna nos ti o knji`evnos ti, mo`e se ustvr di ti da pi sa nje tak va dje la uk lju~uje 
iz bor, pod ~ime se ra zu mi je va iz bor tek sto va i bit nih do ga|aja, uop}ava nje, 
ure|iva nje, tj. razvr sta va nje tih tek sto va i do ga|aja u ve}e en ti te te, po put 
ro man tiz ma ili avan gar de, i gle di{te s ko jeg se pro mat ra ju tek sto vi i do ga|aji 
te pos ta ju di je lom dis kur ziv nog ob li ka ko ji ima po~etak, sre di nu i kraj ako 
se ra di o pri pov jed nom ob li ku, ili tvr dnju, raz ra du i zak lju~ak kad je ri je~ o 
ar gu men tu.1 Uz me mo li kao po la zi{te kon kre tan rad na knji`ev noj po vi jes ti, 

1  Usp. Da vid Per ki ns: Is li te ra ry his to ry pos sib le?, The Jo hn Hop ki ns Uni ver si ty Pre ss, 
Bal ti mo re and Lon don 1992, str. 19.
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sva ki se au tor suo~ava s mno gob roj nim pi ta nji ma ko ja mo ra raz ri je{iti: od onih 
ko ja se ti~u pos tu pa ka u kon kret nom is tra`iva nju do onih na~el ne na ra vi. Pod 
pret pos tav kom da je oba vio nu`ne pred rad nje, tj. da je pro veo fi lo lo{ku ana li zu 
tek sto va ko ja pod ra zu mi je va, prim je ri ce, ut vr|iva nje vre me na nas tan ka tek sta, 
au tor stva, ver zi ja tek sto va i dru go, pov jes ni~ar knji`ev nos ti pri ra zvrsta va nju 
izab ra nih tek sto va u »po vi jes ni sli jed knji`ev nih fe no me na« tre ba, iz me|u 
os ta log, od re di ti pri ro du knji`ev nog fe no me na i pri ro du sa mo ga po vi jes nog 
sli je da, od lu~iti o te melj nim ka te go ri ja ma opi sa knji`ev nos ti, o na~inu ka rak
te ri za ci je knji`ev nih tek sto va, o pe rio di za ci ji; ta ko|er, tre ba se op re di je li ti za 
od re|eni epis te mo lo{ki mo del te za od re|enu ide ju raz vo ja. Sve te nje go ve 
od lu ke, pri tom, uv je tu je ide ja knji`ev ne po vi jes ti od ko je po la zi.2 Dak le, ia ko 
»u sa moj ide ji knji`ev no po vi jes nog is tra`iva nja ni je ni po{to nu`no iz rav no 
pri sut na ide ja o na~inu ka ko re zul ta te va lja uob li~iti u po vi jes nu sin te zu« 
(So lar, str. 49), prak ti~an je rad pov jes ni~ara knji`ev nos ti ve zan uz od re|ene 
teo ret ske pos tav ke. U ve zi s tim, na op}eni ti joj ra zi ni knji`ev ne his to riog ra fi je 
kao dis ci pline mo`e se ustvr di ti slje de}e:

Ide je knji`ev ne his to riog ra fi je ni su […] im pli ci ra ne sa mo u me to do lo gi ji 
po vi jes ti knji`ev nos ti, ko ja se pri je sve ga za ni ma za teh ni~ku stra nu ra da 
knji`ev nog pov jes ni~ara. Nai me, sa dr`aj, ras po red i lo gi~ka po ve za no st 
knji`evno po vi jes nih in for ma ci ja prois tje~u iz te melj nih pi ta nja knji`ev ne 
zna nos ti; iz shva}anja bi ti knji`evnos ti, nje zi na raz vo ja i od no sa pre ma dru
gim seg men ti ma kul tu re.3

Mi je ne ide ja knji`evnos ti, raz vo ja, po vi jes ti od ra`ava le su se ta ko ti je kom 
vre me na i u knji`ev noj his to riog ra fi ji:4 na kon 18. sto lje}a, kad se po vi je st 
kla si fi ci ra la kao ob lik knji`ev nos ti, tj. kao re to ri~ki ob lik pri ka zi va nja, sre di
nom 19. sto lje}a knji`ev na se po vi je st prik lo ni la no vom, »ob je ktivis ti~kom 
idea lu znan stve nos ti«. Ta ko je za do bi la sta tus znan stve ne dis cip li ne ~ija se 
vje ro dos toj no st po du pi ra la na ra ti vi za ci jom zbi lje, pri ~emu je ju nak pri~e 
bi la kak va ide ja, na~elo ili nado sob ni en ti tet. Ute me lje na na »po zi tiv noj 

2  Vi di o to me Mi li voj So lar: Pret pos tav ke po vi jes ti knji`ev nos ti. U: Ese ji o frag men ti ma, 
Pros ve ta, Beog rad 1985, str. 48–68.

3  Da vor Du ki}: Pro mi{lja nje knji`ev ne his to riog ra fi je u hr vat skoj zna nos ti o knji`ev nos ti. 
U: Trag i raz li ka. ^ita nja suv re me ne hr vat ske knji`ev ne teo ri je, ur. V. Bi ti, N. Ivi}, J. U`are vi}, 
Nak la da MD/HUDHZ, Zag reb 1995, str. 39–56, ov dje str. 39.

4  Kra tak pri kaz ko ji sli je di os la nja se na na tuk ni ce Po vi je st knji ̀ ev nos ti i Zna no st o 
knji ̀ ev nos ti Vlad mi ra Bi ti ja u Poj mov ni ku suv re me ne knji ̀ ev ne i kul tur ne teo ri je (Ma ti ca hr vat
ska, Zag reb 2000, str. 408–417, str. 575–588) te na uvod no pog lav lje The Pre se nt Sta te of the 
Dis cus sion u knji zi D. Per kin sa Is li te ra ry his to ry pos sib le?, str. 1–27.
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fi lo zo fi ji« Au gus tea Com tea i tai neov skom kau zal nom mo de lu, za dr`ala 
je ug led i po pu lar no st sve do pot kraj sto lje}a ka da se nje zin pri mat po~inje 
os po ra va ti i prob le ma ti zi ra ti. Po zi ti vis ti~ko se is tra`iva nje, nai me, us mje ra va
lo po naj pri je na ve ze iz me|u knji`ev nos ti i nje zi na po vi jes nog kon tek sta pri 
~emu se naj~e{}e za ne ma ri va la knji`ev na po ja va. Po mak pre ma knji`evnom 
dje lu o~ito vao se os po ra va njem iz vanj skih uv je ta i uz ro ka nas tan ka dje la u 
an ti po zi ti vis ti~kim sta ja li{ti ma pot kraj 19. sto lje}a i po~et kom dva de se to ga. 
Ta ko je, prim je ri ce, Be ne det to Cro ce dr`ao da je knji`ev no dje lo je zi~ni iz raz 
ne po nov lji ve i je din stve ne in tui ci je te je od ba cio po vi je st knji`ev nos ti. Za an ti
his to ri cis ti~ki pris tup knji`ev nom tek stu zau zi ma la se u pr voj po lo vi ci 20. st. i 
ame ri~ka No va kri ti ka, ko ja je knji`ev no st shva}ala au to nom nim pod ru~jem 
du hov ne dje lat nos ti te se u is tra`iva nji ma us mje ri la na tek st i clo se rea di ng 
(Wim sat i Bear dsley, Broo ks). Rus ki for ma lis ti, ko ji su dje lo va li u dru gom i 
tre}em de set lje}u 20. st., ta ko|er su os po ra va li po zi ti vis ti~ku me to du, no ni su 
se sup rot stav lja li ide ji pi sa nja po vi jes ti knji`ev nos ti, ne go su se zau zi ma li za 
prou~ava nje knji`ev ne evo lu ci je, pri ~emu se knji`ev no st shva}ala kao niz, sus
tav po ve zan s dru gim sus ta vi ma.5 Gle di{te ima nen tnoga knji`ev nog raz vit ka 
zas tu pa li su i pri pad ni ci ~e{kog struk tu ra liz ma J. Mu kaåovský6 i F. Vo di~ka7 
te su kao glav ni za da tak knji`ev ne po vi jes ti na vo di li opi si va nje prom je na or ga
ni za ci ja knji`ev ne struk tu re. Es te ti ka re cepci je 1960ih i 1970ih is ti ca la je u 
knji`ev no po vi jes nom is tra`iva nju re kon struk ci ju ob zo ra o~eki va nja ~ita te lja, 
tj. ot kri va nje knji`ev nih i so cio lo{kih ~im be ni ka po je di na~ne re cep ci je u od
re|enom vre me nu i na od re|enom mjes tu.8 Po ja vom de kon struk cij ske kri ti ke 
1970ih go di na knji`ev na je his to riog ra fi ja os po re na kao dis cip li na ra zot kri
va njem lo gi~kih ne dos ljed nos ti u ve zi s knji`ev no po vi jes nim kla si fi ka ci ja ma 
po put raz dob lja, `an ra i dr. (De Man, Der ri da). U pos ljed njih se pe de se tak 
go di na, na kon du ge vla da vi ne ahis to ri ciz ma No ve kri ti ke unu tar aka dem skih 
in sti tu ci ja na Za pa du, po nov no ja vio in te res teo re ti~ara za knji`ev nu his to
riog ra fi ju, a kad je ri je~ o pi sa nju knji`ev nih po vi jes ti, kao prim je ri se mo gu 

5  Tu je kon cep ci ju iz lo ̀ io Ju rij Ti nja nov u tek stu O knji ̀ ev noj evo lu ci ji 1927. go di ne. 
Vi di u: Mi ros lav Be ker (ur.): Suv re me ne knji`ev ne teo ri je, Ma ti ca hr vat ska, Zag reb 1999, str. 
145–155.

6  Sta ja li{ ta o knji ̀ ev noj i um jet ni~ koj evo lu ci ji iz nio je Mu kaåovsky u svo jim tek sto vi ma 
1930ih. Usp. Jan Mu kaåovský: Struk tu ra, fun kci ja, znak, vred no st. Og le di iz es te ti ke i poe ti ke, 
No lit, Beog rad 1987. 

7  Vi di Fe li ks Vo di~ka: Prob le mi knji`ev ne is to ri je, No vi Sad 1978.
8  Klju~ nim se pri tom dr ̀ i tek st Han sa Ro ber ta Jaus sa Po vi je st knji`ev nos ti kao iza zov 

zna nos ti o knji`ev nos ti iz 1970. go di ne. Vi di u: Mi ros lav Be ker (ur.): Suv re me ne knji`ev ne teo ri je, 
Ma ti ca hr vat ska, Zag reb 1999, str. 281–301.
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na ves ti so cio lo{ke po vi jes ti knji`ev nos ti, prou~ava nja in sti tu ci je knji`ev nos ti u 
pro{los ti, po vi jes ti re cep ci je, ana li ze di jak ro nij ske mi je ne ̀ an ro va, no vo his to
ri cis ti~ki og le di, ideo lo{ka kri ti ka te us ta nov lja va nje knji`ev nih tra di ci ja ̀ ena, 
ho mo sek sua la ca, et ni~kih sku pi na, po li ti~kih pok re ta, dru{tve noe ko nom skih 
slo je va i no vih ze ma lja Tre}eg svi je ta (Per ki ns, str. 9).

Ti je kom go to vo dva ju sto lje}a sva ko je no vo pro mi{lja nje knji`ev ne his
to riog ra fi je na me ta lo raz li~ita pi ta nja – o ide ji sa me knji`ev nos ti i knji`ev ne 
po vi jes ti, o de fi ni ra nju poj mo va po put raz vo ja i pred me ta is tra`iva nja te 
pi ta nja o pe rio di za ci ji, `anro vi ma, re cep ci ji, es tet skoj oc je ni, ka no nu i sl. 
– {to je u sva kom slu~aju pri do ni je lo os vje{}iva nju i pro~i{}ava nju prob le ma 
dis cip li ne, no ko na~ni od go vo ri ni da nas ne pos to je pa i suv re me ni knji`evni 
pov jes ni~ari »po nov no raz mat ra ju teo ri ju po vi jes ti knji`evnos ti i nu de no ve 
mo de le gle de ono ga {to bi ona tre ba la bi ti te ta ko na no vo od go va ra ju zah
tje vu ko ji su na sa mom po~et ku mo der ne po vi jes ti uob li~ila bra}a Schle gel, 
da po vi je st i teo ri ja mo ra ju bi ti jed no«.9

S tim u ve zi, pi ta nje od no sa iz me|u po vi jes ti i knji`ev nos ti, tj. iz me|u 
his to riog ra fi je i knji`evne kri ti ke, jav lja se kao op}e mjes to u pro mi{lja nji
ma knji`ev ne po vi jes ti od nje zi nih po~eta ka do da nas. Ta ko je, prim je ri ce, 
po~et kom 20. sto lje}a fran cus ki knji`ev ni pov jes ni~ar Gus ta ve Lan son, 
za stu pa ju}i po zi ti vis ti~ku me to du u knji`ev noj his to riog ra fi ji, is ti cao pot re
bu da se knji`ev nom dje lu pris tu pi i kao es tet skoj tvo re vi ni te je zah ti je vao 
es tet sku ana li zu for me.10 Hr vat ski knji`ev ni his to riog raf An tun Ba rac dr`ao 
je da »ko na~ni cilj knji`evne po vi jes ti ni je ni fi lo lo{ko ut vr|iva nje ~inje ni ca 
ni es tet ska ob ra da ma te ri ja la, ve} u pr vom re du od go vor na pi ta nje o fi lo
zof skom zna~enju knji`ev nos ti«.11 Ne pov je re nje pre ma knji`ev noj po vi jes ti 
kao stro goj znan stve noj dis cip li ni is ka zao je René Wel lek: ustvr div{i da su 
vo de}e knji`ev ne po vi jes ti ili po vi jes ti ci vi li za ci je ili zbir ke kri ti~kih og le da, 
pos ta vio je pi ta nje je li ona mo gu}a a da is to dob no bu de i po vi je st knji`ev nos ti 
i po vi je st knji`ev nos ti.12 Na sup rot to mu, suv re me ni pov jes ni~ar knji`evnos ti 

 9  Usp. u Per ki ns, str. 9 (ci tat pre ma pri je vo du Iva na Lu pi }a).
10  Usp. Gus ta ve Lan son: Me to da is to ri je knji`ev nos ti, »Pu te vi« XII, 1966, 4, str. 

633–651. 
11  Vi di o to me ~la nak Iz me |u fi lo lo gi je i es te ti ke iz 1929. go di ne, u ko jem se Ba rac kri ti~ ki 

os vr nuo na sta nje u hr vat skoj his to riog ra fi ji, u ko joj je prev la da vao fi lo lo{ ki pris tup gra |i. U: 
An tun Ba rac. ^lan ci i ese ji, Ma ti ca hr vat ska, Zag reb 1968, str. 75–90 (= Pet sto lje}a hr vat ske 
knji`ev nos ti, knj. 101).

12  Usp. pog lav lje Knji ̀ ev na is to ri ja u: Re né Wel lek – Aus tin War ren: Teo ri ja knji`ev nos ti, 
prev. A. I. Spa si}; S. \or|evi}, No lit, Beog rad 1985, str. 292–310.
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Do mi ni k La Cap ra smat ra da pos to ji al ter na ti va do ku men tar nim i for ma
lis ti~kim re du ci ra nji ma tek sto va, no ona bi tre ba la raz mat ra ti i druk~ije 
ra zu mi je vanje knji`ev nih tek sto va i druk~iji od nos iz me|u his to riog ra fi je i 
knji`ev ne kri ti ke te zak lju~uje da je »po mak u po`elj nom smje ru pos tig nut 
ka da tek sto ve shva}amo kao va ri ja bil ne upo ra be je zi ka ko ji se pri la go|ava
ju kon tek sti ma – ili ih ’u pi su ju’ – na raz li~ite na~ine – na~ine ko ji ono ga 
ko ji tu ma~i tek sto ve an ga`ira ju kao pov jes ni~ara i kao kri ti~ara u di ja lo gu s 
pro{lo{}u kroz ~ita nje tek sto va«.13

Za raz li ku od knji`ev nih pov jes ni~ara 19. sto lje}a ko ji su vje ro va li da je 
po vi jes ni pri kaz zbi lje bli zak po vi jes noj is ti ni, a ~ija se vje ro dos toj no st pot
vr|iva la po vi jes nim kon tek stom i tai neov skim »pri rod noz nan stve nim« pris
tupom, da nas smo svjes ni da su i tak vi kon tek sti knji`ev nih tek sto va, po vi jes ni 
mi ljei, proiz vo di fik cio nal ne dje lat nos ti pov jes ni~ara ko ji su ih is tra`iva li. 
Po vi jes ni do ku men ti, pre ma Hayde nu Whi teu, ni su ma nje ne pro zir ni od 
tek sto va ko ji ma se ba vi knji`evna kri ti ka, pa nep ro zir no st svi je ta pred stav
lje nog his to rij skim do ku men ti ma ras te up ra vo proiz vod njom po vi jes nih 
na ra ci ja, iz ~ega proiz la zi pa ra do ks da {to vi{e zna mo o pro{los ti, ma nje o 
njoj mo`emo uop}ava ti.14 Tak vo ne pov je re nje u po vi jes nu is ti nu, u vje ro
dos toj no st knji`evne po vi jes ti, a i sa me po vi jes ti kao znan stve ne dis cip li ne 
ipak ni je po ko le ba lo is tra`iva~e da se prih va te pi sa nja knji`ev nih po vi jes ti 
za ko je o~ito pos to ji in te res i pot re ba. Nai me, ako knji`ev noj po vi jes ti ili 
po vi jes ti uop}e pri da mo fun kci ju ob jek tiv nog pri ka zi va nja, tj. opi si va nja 
pro{los ti kak va je dois ta bi la, jas no je da }e se po ka za ti nev je ro dos toj nom, 
pre ma tak voj }e od red bi sva ka po vi je st kri vo pre do~ava ti pro{lost. No ako 
kao nje zi nu fun kci ju is tak ne mo po ku{aj da nas oba vi jes ti o knji`ev nom 
dje lu, da se ono smjes ti u vre me nu i pros to ru, tj. da se ob jas ni nje go vo 
pod ri jet lo, knji`ev ne mi je ne, po vi jes ni kon tek st, ve ze po li ti~ke i dru{tve ne 
stvar nos ti i dje la, knji`evna po vi je st poka zu je se kao ko ris na i pot reb na te 
ima, pre ma Per kin su, ne zao bi laz nu ulo gu u na{em is kus tvu knji`ev nos ti, a 
i {iru dru{tve nu i kul tu ral nu fun kci ju.15 Tak va su raz mat ra nja knji`evne po
vi jes ti u suv re me noj zna nos ti o knji`ev nos ti uro di la u za pad noj knji`ev noj 
his to riog ra fi ji no vim knji`ev no po vi jes nim ̀ anrom, la bi rin tnom pos tmo der

13  Usp. La Cap ra, Do mi nik: Po vi je st i ro man. »K«, I, 2003, 2, str. 63–81, ov dje str. 75.
14  Usp. Hayden Whi te: The his to ri cal text as li te ra ry ar ti fa ct. U: The Wri ti ng of HISTORY. 

Li te ra ry Form and His to ri cal Un der stan di ng. Ed. R. H. Ca na ry, H. Ko zic ki. The Uni ver si ty of 
Wis con sin Pre ss, 1978, str. 41–62.

15  Usp. Per ki ns, str. 17. Vi di o to me i Bi ti, str. 413–414.
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nom en cik lo pe di jom,16 ko ji, uva`ava ju}i spoz na je o ne mo gu}nos ti po vi jes ne 
is ti ne i o pro tur je~nos ti pro{los ti – za raz li ku od tra di cio nal nih na ra tiv nih 
knji`ev nih po vi jes ti ko je te`e je din stve nom gle di{tu u pri ka zi va nju pro{lih 
do ga|aja – nam jer no iz bje ga va je din stve no st i sus ljed no st, pa se da nas na da je 
kao naj prik lad ni ji ob lik za pri ka zi va nje knji`ev ne pro{los ti.

Na ve de na raz mat ra nja knji`evne his to riog ra fi je, ko ja na ovo me mjes tu 
obuh va}aju tek sa`et uvod u ne ke od te ma nje zi ne slo`ene prob le ma ti ke, 
mo gu pos lu`iti kao po la zi{te pri ka zu ko ji sli je di. Sto ga ana li zu me to do
lo{kih mo de la knji`ev nih po vi jes ti dvo ji ce hr vat skih knji`ev nih his to riog ra fa 
– Branka Vod ni ka i Mi ho vi la Kom bo la – tre ba shva ti ti kao po ku{aj da se, 
uvi dom u nji ho ve iz bo re, uop}ava nja, ure|iva nja i gle di{ta, os vi jet le i u nji
ma pri sut ne ide je knji`ev nos ti i knji`ev ne po vi jes ti.

II. KNJI@EV NE PO VI JES TI BRAN KA VOD NI KA  
I MI HO VI LA KOM BO LA

U sklo pu hr vat ske knji`evne his to riog ra fi je od nje zi nih po~eta ka sre di nom 
19. sto lje}a do 1950ih go di na nas ta lo je oko dva de set raz li~itih knji`ev nopo
vi jes nih sin te za17 u ko ji ma su obuh va}ena dje la sta ri je hr vat ske knji`ev nos ti.18 
Me|u nji ma se svo jim po vi jes nim kon cep tom19 te oz bilj ni jim, os mi{lje nim i 

16  O la bi rin tnoj pos tmo der noj en cik lo pe di ji kao knji ̀ ev no po vi jes nom `an ru u Poj mov
ni ku suv re me ne knji ̀ ev ne i kul tur ne teo ri je sto ji slje de }e: »En cik lo pe dij ska for ma, za raz li ku od 
sin te ti~ ke na ra tiv ne, ne do vo di do ga |a je ko ji tvo re knji ̀ ev nu pro{ lo st ni u kak vu (pre d)od re |e nu 
ve zu, ne stav lja ih u raz go vi je tan od nos ni pre ma kak vo me pos to ja nom oz na ~e nom. Bu du }i da 
nje zi na pog lav lja pi {u raz li ~i ti au to ri, spe ci ja lis ti za po je di na pod ru~ ja, u na ~i nu na ko ji se oni 
slu ̀ e npr. biog ra fi jom, teo ri jom pri po vi je da nja, dru{ tve nom po vi je{ }u, po vi je{ }u ide ja, po vi je{ 
}u ~i ta nja itd. mo ̀ e do }i do krup nih raz li ka, ta ko da in ter pre ta ci je is tih pi sa ca mo gu ite ka ko 
ot kla nja ti jed na od dru ge. Na ako se to u sin te ti~ nom pri pov jed nom mo de lu p. k. jo{ dr ̀ a lo 
oz bilj nim ne dos tat kom, u pos tmo der noj en cik lo pe di ji to pos ta je in ten di ra nim ut je lov lji va njem 
mno{ tve nos ti, raz no rod nos ti i pro tur je~ nos ti pro{ los ti […].« (Bi ti, str. 414)

17  O to me de talj no pi {e Mir ko To ma so vi} u mo nog ra fi ji Mi ho vil Kom bol, Za vod za 
zna no st o knji`ev nos ti, SNL, Zag reb 1978, str. 34–53.

18  U skla du s tra di ci jom, hr vat ska se knji ̀ ev no st pre ma kro no lo{ kom na ~e lu di je li 
na sta ri ju i no vi ju, a gra ni cu me |u nji ma u 19. sto lje }u ~i ni po ja va na rod nog pre po ro da. Na 
ovom mjes tu ta se pod je la ne }e prob le ma ti zi ra ti.

19  Me |u broj nim hr vat skim po vi jes ti ma do po lo vi ce 20. sto lje }a u ve }i ni od njih ni je 
pri su tan ni ka kav kon ce pt po vi jes ti. Usp. Zlat ko Po sa vac: Teo rij ska pod lo ga knji`evno po vi jes no ga 
ra da Mi ho vi la Kom bo la. U: Mi ho vil Kom bol: knji ̀ ev ni pov jes ni ~ar, kri ti ~ar i pre vo di lac. Zbor nik 
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no vim pris tu pom gra|i is ti~u dvi je: Po vi je st hr vat ske knji`ev nos ti Bran ka Vod
ni ka i Po vi je st hr vat ske knji`evnos ti do na rod nog pre po ro da Mi ho vi la Kom bo la. 
Ob je su ob jav lje ne u ne mir no do ba eu rop ske po vi jes ti (Vod ni ko va po vi je st 
1913. go di ne, a Kom bo lo va 1945), u Zag re bu, kod is tog iz da va~a (Ma ti ca 
hr vat ska). Nji ho va je re cep ci ja, me|utim, bi la raz li~ita. Bran ko Vod nik os tao 
je unu tar ta da{nje aka dem ske za jed ni ce ug lav nom nes hva}en i nep rih va}en,20 
pa ne ~udi ~inje ni ca da knji`ev ne po vi jes ti nas ta le u me|ura}u pred stav lja ju 
na za do va nje u od no su pre ma stan dar di ma {to ih je on pos ta vio.21 Za raz li ku 
od Vod ni ko ve po vi jes ti, Kom bo lo va je sin te za do`iv je la »veo ma povo ljan 
pri jam« (To ma so vi}, str. 92), ima la je i tr`i{ni us pjeh22 te je go di ne 1961. 
izi{lo nje zi no dru go iz da nje, a o po pu lar nos ti te knji ge go vo ri i ~inje ni ca 
da i da na{nji stu den ti, ba ve}i se sta ri jom hr vat skom knji`ev no{}u, ra do po
se`u za njom.

Vod ni ko va Po vi je st hr vat ske knji`ev no sti za mi{lje na je kao sin te ti~ka 
po vi je st ko ja je tre ba la obuh va ti ti vre men ski ras pon od sred njov je kov lja 
do suv re me nos ti, no Vod nik je dos pio na pi sa ti sa mo pr vu knji gu (dio po
s ve}en sred njov je kov noj knji`ev nos ti ob ra dio je Vat ros lav Ja gi}), ob jav lje
nu go dine 1913, ko ja kro no lo{ki za vr{ava 18. sto lje}em. Ta je Po vi je st za 
hr vat sku knji`ev nu his to riog ra fi ju va`na jer oz na~uje po mak od ta da{nje 
knji`ev no po vi jes ne prak se23 (V. Ja gi}, M. [re pel, A. Pa vi}, \. [ur min, M. 
Me di ni) ute me lje ne ug lav nom na »pri kup lja nju gra|e« te nje zi noj fi lo lo{koj 
ob ra di i razvr sta va nju. Za raz li ku od svo jih pret hod ni ka, Vod nik dr`i da su 
to tek pred rad nje za os tva ri va nje knji`ev ne po vi jes ti te tra di cio nal ni fi lo
lo{ki pris tup od re|uje nu`nim, ali ne i do volj nim, te me ljem za prih vat lji vu 

ra do va sa znan stve nog sku pa u po vo du 25. ob ljet ni ce smr ti, Za dar, 18–20. stu de no ga 1981, 
Hr vat ski stu di ji Sveu ~i li{ ta u Zag re bu [e tc.], Zag reb – Za dar 1997, str. 33–46, ov dje str. 
38–39.

20  O nje go voj su se Po vi jes ti ne ga tiv no o~i to va li, me |u os ta li ma, \uro [ur min, Fra njo 
Fan cev i An tun Ba rac. Vi di o to me Ni na Alek san dro vPo ga~nik: Smi sao ob li ka. U: Zbor nik o 
Bran ku Vod ni ku, ur. T. Ma{tro vi}, Hr vat ski stu di ji Sveu~ili{ta u Zag re bu, Zag reb 2001, str. 
19–28, ov dje str. 20–23.

21  Vi di To ma so vi}, str. 50.
22  To pot vr |u je Na po me na nje zi nu dru gom iz da nju. Vi di Mi ho vil Kom bol: Po vi je st 

hr vat ske knji`ev nos ti do na rod nog pre po ro da, Ma ti ca hr vat ska, Zag reb ²1961, str. 7. 
23  O to me v. Mi ros lav [icel: Do sa da{nje kon cep ci je po vi jes ti hr vat ske knji`ev nos ti. U: 

Stva rao ci i raz dob lja, Ma ti ca hr vat ska, Zag reb 1971, str. 312–332.
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knji`ev no po vi jes nu sin te zu.24 On se, na lan so nov skom tra gu,25 zau zi ma za 
pris tup ko ji }e uze ti u ob zir i kri ti~ko sta ja li{te, es tet sku dimen zi ju, i ko ji 
}e prou~ava ti »ra zvoj i idej nu stra nu knji`ev nos ti«. Tim svo jim po la zi{ti ma 
i po ku{aji ma znan stve nome todolo{kog os mi{lja nja26 knji`ev ne po vi jes ti 
Vod nik je zas lu`io at ri but pr vog hr vat sko ga knji`ev nog pov jes ni~ara »ko ji 
ru{i o{tru gra ni cu iz me|u poj ma knji`ev ne kri ti ke i knji`ev ne po vi jes ti« 
([icel, str. 321).

Pr vo iz da nje Po vi jes ti hr vat ske knji`ev nos ti do na rod nog pre po ro da Mi ho vi la 
Kom bo la ob javlje no je 1945. go di ne, ia ko je »knji ga ve}im di je lom bi la go
to va pri je ra ta«.27 U njoj je obuh va}ena hr vat ska knji`ev no st u raz dob lju od 
sred njov je kov lja do po lo vi ce 19. sto lje}a. U od no su pre ma pri ja{njim knji`ev
nohis to riog raf skim sin te za ma, u njoj je pre do~ena do ta da na jop se`nija 
gra|a, osim tek sto va na hr vat skom je zi ku uvr{te ni su i oni na la tin sko me, a 
po da ci su pouz da ni. Glav na je no vo st Kom bo lo va pris tu pa us mje re no st na 
knji`ev no dje lo, pa je nje gov rad »pr vi prim jer u nas u ko jem je pred stav lje na 
sta ri ja hr vat ska knji`ev no st kao um jet no st ri je~i«.28 Dak le, on je knji`ev nos ti 

24  Usp. Bran ko Drechsler: Mi lo rad Me di ni: Po vi je st hr vat ske knji`ev nos ti u Dal ma ci ji i 
Dub rov ni ku, »Vie nac«, XXXV, 1903, br. 18, str. 579–581, br. 19, str. 612–614, br. 20, str. 
636–638. Ta ko|er, vi di Bran ko Drec hsler: His to ri ja knji`ev nos ti An dre Gav ri lo vi}a, »Suv re me
nik«, VI, 1911, 4, str. 244–247.

25  G. Lan son zau zi mao se za po zi ti vis ti~ku me to du u knji`ev noj po vi jes ti, ali me|u 
pr vi ma is ti~e kri ti~ki pris tup, tj. prou~ava nje um jet ni~ke vri jed nos ti dje la. U nje go voj veo ma 
us pje{ noj i ut je caj noj Po vi jes ti fran cus ke knji ̀ ev nos ti iz 1894. »`i vo to pi si uz mi ~u pred po vi jes ti 
dje la i kri ti~ kim su dom« (u sp. Vik tor @me ga~: Prob lem knji`ev ne po vi jes ti, »Um jet no st ri je~i«, 
1/1979, str. 3–15, ov dje str. 9). Go di ne 1910. svo ja je sta ja li{ ta iz nio u ra du u »Re vue du mois« 
(u sp. Lan son, str. 633–651). Nje go vo se ime ve`e uz Vod ni ko vo i zbog po le mi ke s Fra njom 
Fan ce vom u ~aso pi si ma »Ob zor«, »Hr vat«, »Ju gos la ven ska nji va« go di ne 1923, ka da je 
Fan cev Vod ni ka naz vao »hr vat skim Lan so nom«. Vi di Alek san dro vPo ga~nik, Smi sao ob li ka, 
str. 22.

26  Vo dnik je na mno gim mjes ti ma (u ~lan ci ma, ras pra va ma te u ru ko pis noj os ta v{ti ni) 
os vje {}ivao pot re bu za prih vat lji vom me to dom u prou~ava nju knji`ev nopo vi jes ne gra|e, 
{to je i ek spli cit no iz re kao: »Za po vi je st na{e knji`evnos ti tre ba tek na}i ob lik, a up ra vo to 
je naj te`a stvar […]. Ob lik ne smi je bi ti zap re kom ono ga {to nam his to ri ja mo ra po ka za ti.« 
(Drec hsler, His to ri ja knji`ev nos ti An dre Gav ri lo vi}a, str. 246)

27  Raz lo zi to mu bi li su ne dos tat ne bib liog ra fi je i mo nog ra fi je te ve ri fi ka ci ja po da ta ka, 
o ~e mu Kom bol go vo ri u Na po me ni pr vom iz da nju svo je knji ̀ ev ne po vi jes ti (To ma so vi}, str. 
56; Kom bol, str. 5). 

28  Fra njo [ve lec: Mi ho vil Kom bol – pov jes ni~ar hr vat ske knji`ev nos ti do pre po ro da. U: 
Mi ho vil Kom bol: knji ̀ ev ni pov jes ni ~ar, kri ti ~ar i pre vo di lac. Zbor nik ra do va sa znan stve nog sku pa 
u po vo du 25. ob ljet ni ce smr ti, Za dar, 18–20. stu de no ga 1981, Hr vat ski stu di ji Sveu ~i li{ ta u 
Zag re bu [e tc.], Zag reb – Za dar 1997, str. 7–12, ov dje str. 11.
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pri{ao s knji`ev no po vi jes no ga, a ne sa mo s kul tur no po vi jes no ga sta ja li{ta 
({to je bi la ta da{nja us taljena prak sa), te je »knji`ev ne ka rak te ri za ci je dr`ao 
sre di{njim, glav nim za dat kom« (To ma so vi}, str. 56). Ta ko|er, u pris tu pu 
knji`ev nos ti i nje zi nu vred no va nju Kom bol po la zi sa sta no vi{ta sa da{njos ti,29 
tj. pro mat ra dje lo kao vri jed no st u sa da{njos ti, {to je pr vi put pro ve de no 
kad je ri je~ o sta ri joj hr vat skoj knji`ev nos ti (To ma so vi}, str. 56). Za raz li ku 
od Vod ni ka, poz na to je da se Kom bol o svo jem znan stve nome to do lo{kom 
pris tu pu i pos tav ka ma ni je iz ja{nja vao na teo ret skoj ra zi ni,30 no vid lji vo je 
da se od re|enih na~ela pri dr`avao, o ~emu }e kas ni je bi ti ri je~i.

II.1. PO VI JES TI HR VAT SKE KNJI@EV NOS TI

Za raz li ku od ve}ine knji`ev nih pov jes ni~ara u 19. sto lje}u i pr voj po lo vi ci 
dva de se to ga, ko ji su svo je knji`ev nohis to riog raf ske ra do ve te me lji li na 
re gio nal nom pris tu pu (A. Pa vi}, M. Me di ni, V. Lo zo vi na) ili su pred me tu 
pris tu pi li {ire, na je zi~noj, hr vat skosr pskoj os no vi (prim je ri ce, V. Ja gi}, \. 
[ur min, Ch. [eg vi}, D. Bog da no vi}, D. Pro has ka i dr.), Vod nik i Kom bol 
svo je su knji`ev ne po vi jes ti at ri bui ra li hr vat ski ma, {to je u slu~aju pr vo ga 
od re|eno te melj nim, tj. du hov no po vi jes nim/kulturolo{kim po la zi{tem, a u 
slu~aju dru go ga proiz la zi ta ko|er iz kon cep ta, ali se hr vat sko ime pod ra zu
mi je va i zbog po vi jes nih okol nos ti u ko ji ma je nas ta ja lo (ri je~ je o raz dob lju 
Dru go ga svjet skog ra ta). Ta ko je Vod nik u Pred go vo ru Po vi jes ti hr vat ske 
knji`ev nos ti I31 is tak nuo da je hr vat ska knji`ev no st »sa kul tur nohis to rij sko ga 
gle di{ta van red no za nim lji va« s ob zi rom na to da je zbog svo je ga po lo`aja 
od sred njov je kov lja na da lje is to dob no bi la iz lo`ena raz li~itim kul tu rolo{kim 
ut je ca ji ma, a u po li ti~kom je smis lu bi la u ne po volj nu po lo`aju zbog ra to va 
s Tur ci ma. Ipak, us pr kos raz li~itu i vi{ema nje za seb nu raz vo ju unu tar re gi
ja, Vod nik hrvat sku knji`ev no st od re|uje kao »je dan or ga ni zam his to rij ski, 
ovi san u biv stvu o istim ide ja ma i pok re ti ma iz va na« (Vod nik, Po vi je st hr vat
ske knji`ev nos ti, str. 5). Dak le, po jam na cio nal no ga gra di se na pri pad nos ti 
od re|enom du hov nom pod neb lju u od re|enom vre me nu:

29  Ter min preu zet od Sve to za ra Pet ro vi }a, pre ma To ma so vi }u (str. 55). Usp. Sveto zar 
Pet ro vi}: Pri ro da kri ti ke, Li ber, Zag reb 1997, str. 239–242.

30  Ne ki au to ri is ti ~u ~ak iz ra zi tu Kom bo lo vu nes klo no st teo ri ji. Usp. Po sa vac, str. 34.
31  Usp. Bran ko Vod nik: Po vi je st hr vat ske knji`ev nos ti. Knji ga I. Od hu ma niz ma do pot kraj 

XVIII. sto lje}a, Ma ti ca hr vat ska, Zag reb 1913, str. 3–5.
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Os nov ni mo ve ns, uz rok i te melj knji`ev nog zbi va nja u od re|enom vre men
skom odjelj ku je st duh na ro da, i to ne u smis lu her de ri jan skoro man ti~kog 
poj mi va nja, ve} bli`e shva}anju poj ma sre di ne (le mi lieu) kak vo je pro mo vi rao 
H. Tai ne [...]. (Alek san dro vPo ga~nik, Smi sao ob li ka, str. 24–25)

U Kom bo lo vu }e et no cen tri~kom pris tu pu na cio nal no, pak, bi ti is tak
nu to na po ne{to druk~iji na~in: ide ja na cio nal nog iden ti te ta u nje go voj je 
Po vi jes ti ut ka na u sam kon ce pt kao po vez na nit me|u po li ti~kim, dru{tve nim, 
kul tur nim i knji`ev nim do ga|aji ma:

Po di za nje vi{eg {kol stva, iz jed na~iva nje knji`ev nog je zi ka u prav cu {to kav{ti ne 
i {ire nje prak ti~ne ka to li~ke knji`ev nos ti s us po red nim ja~anjem pis me nos ti 
i u kul tur no sla bi je raz vi je nim kra je vi ma po zi tiv ne su te ko vi ne ovo ga vre
me na, va`ne i zbog to ga, {to su znat no unap re|iva le stva ra nje je din stve nog 
kul tur nog ti pa, ko ji }e kas ni je, kad za to kuc ne ~as, bi ti jed na od od lu~nih 
kom po ne na ta u iz gra|iva nju svi jes ti o hr vat skom na rod nom je din stvu. 
(Kom bol, str. 220)

Ute me lje na na os je}aju pri pad nos ti, »sta rim dr`av nim pre da ja ma« i 
kul tur nom nas li je|u, ona se o~itu je kao traj na svi je st o hr vat skom et no su 
ko ja op sta je us pr kos ne po volj nim dru{tve nopo li ti~kim uv je ti ma i ras cjep ka
nos ti »te ri to ri ja«, a pri sut na je u ve}oj ili ma njoj mje ri, ovis no o po vi jes nom 
tre nut ku, i u dje li ma hr vat skih knji`ev ni ka.

II. 2. KON CE PT

U na ra tiv nim knji`ev nim po vi jes ti ma – po put Vod ni ko ve i Kom bo lo ve 
– kon ce pt or ga ni zi ra i po ve zu je do ga|aje te iz la`e ve ze me|u nji ma kao 
lo gi~ke ve ze me|u ide ja ma.32

Tak va je po vez ni ca u Vod ni ko voj Po vi jes ti hr vat ske knji`ev nos ti, ka ko je 
ve} is taknu to, duh na ro da u epo hi, tj. »stru ja, pok ret, ide ja« ko ja se po naj prije 
o~itu je u pi sa nu tek stu kao svo jev r snom do ku men tu, nje zi noj pot vr di. Duh 
epo he od re|en je do ga|aji ma {to, iz me|u os ta log, bit no ut je~u na stu panj i 
ob lik o~ito va nja tek sta/jezika ko ji je i jedan od glav nih no si te lja kul tur no ga, 
tj. na cio nal nog iden ti te ta. Upu}uju}i prim jed be knji`ev noj po vi jes ti An dre 

32  Pre ma Per kin su, ta kav mo del na ra ci je or ga ni zi ra i po ve zu je do ga |a je na oso bi to 
sna ̀ an na ~in, a kao prim jer mo ̀ e pos lu ̀ i ti mo del ko ji shva }a 18. st. kao do ba ra zu ma i pri ka zu je 
ta da{ nje tek sto ve kao po je di na~ ne tre nut ke te ide je. Lo gi~ ka struk tu ra or ga ni za ci je kon ce pa ta, 
pak, pri ka zu je pe rio de ne sa mo kao po vi jes ne ne go i kao shvat lji ve (Per ki ns, str. 49).
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Gav ri lo vi}a,33 Vod nik je is tak nuo ne ka od svo jih po la zi{ta i me to do lo{kih 
na~ela u pris tu pu hr vat skoj knji`ev noj po vi jes ti. Ta ko on po~et ke hr vatske 
knji`ev nos ti na na rod nom je zi ku smje{ta u sred nji vi jek, is ti~e da knji`ev ne 
po ja ve va lja mot ri ti u kau zal nom sli je du, a ka ko bi se do bi la cje lo vi ta sli ka 
od ba cu je `an rov sku kla si fi ka ci ju i nag la{ava da se tre ba us re do to~iti na pis
ca i nje gov rad kao »iz raz jed nog du ha, jed nog do ba, jed ne stru je«. Sli~no 
}e po no vi ti i u Pred go vo ru Po vi jes ti hr vat ske knji`ev nos ti (Vod nik, str. 3–5). 
On nu di no vu she mu ka ko bi se »istin ski pri ka zao or ga ni~ki raz vi tak sta re 
na{e knji`ev nos ti«. Osim to ga, sli je di mo nu men talis ti~ki pris tup jer »kraj 
knji`ev ni ka pred stav ni ka rad se nez nat nih pi sa ca ra zu mi je«. Vo de}i se kro
no lo gi jom, Ma ru li}u od ri~e ime »oca hr vat ske knji`ev nos ti« i ta ko ras ki da 
s tra di ci jom.

Kom bo lo va Po vi je st hr vat ske knji`ev nos ti do na rod nog pre po ro da od re|ena 
je dva ma te melj nim po la zi{ti ma: knji`ev nopo vi jes nim i kul tur no po vi jes nim, 
od nos no et ni~kim. Kri ti~ki se os vr nuv{i na svo je pret hod ni ke, Kom bol je 
kao ne dos ta tak pri ja{njih knji`ev nih po vi jes ti is tak nuo »br ka nje« knji`ev no
his to rij skih i kul tur no his to rijskih kri te ri ja te je kao po`elj ni kri te rij is tak nuo 
pr vi. Sam se, ipak, ni je od lu~io is klju~ivo za po vi je st knji`ev nih tek sto va, {to 
je u Na po me ni Po vi jes ti i ob raz lo`io:

Bi lo je dos ta raz lo ga, ko ji su go vo ri li za to, da se i u ovoj knji zi da de kul tur
no hi storij skom gra di vu vi{e mjes ta ne go je obi~aj u nap red ni jim knji`ev nos
ti ma, a naj glav ni ji je bio taj, {to se knji`ev ne i kul tur ne po vi jes ti kod nas 
po jav lju ju ri jet ko i {to zbog te ri jet kos ti ima ju da za do vo lje sve pot re be, ta ko 
da mno go{ta od ono ga {to do nose no vi ja is tra`iva nja u sve zi s knji`ev nim 
nas to ja nji ma pro{lih sto lje}a, os ta je ~itao ci ma, ne na vik lim na ~ita nje stru~nih 
ras pra va, uop}e ne poz na to, ako se ne na|e u jed noj knji zi na oku pu i po ve
za no u cje li nu. (Kom bol, str. 5)

Dak le, za dr`ao je oba kriteri ja: na ka na mu je bi la na te me lju »stro goga« 
knji`ev no po vi jes nog pris tu pa34 pro tu ma~iti i vred no va ti knji`ev ne tek sto ve, 
a kul tur no po vi jes ni/nacionalni pos lu`io mu je kao ok vir, spo na ko ja uje di nju
je knji`ev ne tek sto ve u or gan sku cje li nu. Pri tom je is ta knuo nas to ja nje da 

33  Ri je~ je o Is to ri ji sr pske i hr vat ske knji ̀ ev nos ti, ko ja je ob jav lje na u Beog ra du 1910. 
Na nju se Vod nik kri ti~ ki os vr nuo u ~a so pi su »Suv re me nik« (Drec hsler, His to ri ja knji`ev nos ti 
An dre Gav ri lo vi}a, str. 244–247). 

34  Ka ko je is tak nuo Z. Po sa vac: »Kom bo lov se kon ce pt os la nja na es te ti~ku dok tri nu 
– iz jed na~ava nja kri ti ke i knji`ev ne po vi jes ti, dru gim ri je~ima, na po zi ci ju da ne ma pra ve knji`ev ne 
po vi jes ti bez kri ti~ke, vri jed nos ne pro sud be, ali ni ob rat no [...]« (Po sa vac, str. 36).
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lu~i jed no od dru go ga ka ko bi »knji`ev ne ka rak te ri za ci je po je di nih pi sa ca i 
nji ho vih dje la os ta le kao jez gra {to ne po mu}eni je« (Kom bol, str. 5).35

II. 3. KLA SI FI KA CIJ SKI MO DE LI

Vod nik je hr vat sku knji`ev no st po di je lio u tri do ba:36 pr vo se doba od no si 
na hr vat sku gla golj sku knji`ev no st, dru go uk lju~uje knji`ev no st od hu ma niz
ma do kon ca 18. sto lje}a, a tre}e do ba knji`ev no st od po~et ka 19. sto lje}a 
do suv re me nos ti. U Po vi jes ti hr vat ske knji`ev nos ti I. obuh va}ena su pr va dva 
do ba, pri ~emu je autor pr ve cje li ne Vat ros lav Ja gi}.37 U »svo jem« se, pak, 
ve}in skom di je lu Po vi jes ti (Dru go do ba) Bran ko Vod nik pri dalj njoj kla si fi ka
ci ji pos lu`io na ziv ljem kul tur ne i cr kve ne po vi jes ti ka ko bi is tak nuo glav no 
po la zi{te svo je knji`ev ne po vi jes ti, tj. »stru ju, pok ret, ide ju« vre me na ko jeg 
je knji`ev no st kao um jet ni~ka dje lat no st od raz. Osim kro no lo{kog kri te ri ja, 
ma nje su cje li ne ras po re|ene u skla du s kau zal nim na~elom – Hu ma ni zam i 
re ne san sa, Re for ma ci ja i pro ti vu re for ma ci ja, Pros vje ti telj stvo – a unu tar njih Vod
nik se, osim na ve de ni ma, vo di i re gio nal nim kri te ri jem, pos ve}uju}i pri tom 
po je di na pog lav lja is tak nu tim au to ri ma. »Pros tor« hr vat ske knji`ev nos ti 
od re|en je dvje ma od red ni ca ma: hr vat skim je zi kom i za pad noeu rop skom 
kul tur nom tra di ci jom.38

Za raz li ku od Vod ni ka i dru gih ta da{njih knji`ev nih pov jes ni~ara, Kom
bol se u Po vi jes ti ni je od lu~io za pod je lu pre ma raz dob lji ma ni ti pre ma re gi ja
ma. U kro no lo{kom sli je du od po~eta ka hr vat ske pis me nos ti do pre po rod nog 
do ba pog lav lja su struk tu ri ra na na tri na~ina: a) uvod na po glav ljaspo ne 
– te ma ti zi ra ju »sta nje na ci je« u svjet lu po li ti~kih, dru{tve nih, kul tur nih, 

35  Kom bol, dak le, s jed ne stra ne hr vat skoj knji ̀ ev nos ti pris tu pa po vi jes no, di jak ro nij ski, 
a s dru ge stra ne, »na la ze }i se u sje ni kro ~eov skog ahis to riz ma, pro mat ra hr vat sku knji ̀ ev no st 
kao zbir vre men ski ras po re |e nih in di vi dual nih dos tig nu }a«. Usp. Zo ran Kra var: Ana li ti ci 
hr vat sko ga knji`ev nog ba ro ka. U: Stu di je o hr vat skom knji`ev nom ba ro ku, Nak lad ni za vod Ma ti ce 
hr vat ske, Zag reb 1975, str. 271–301, ov dje str. 296.

36  Tak va tro~la na pod je la bi la je uo bi~aje na u Vod ni ko vo vri je me te se sus re}e, prim
je ri ce, kod I. Fi li po vi}a, \. [ur mi na i [. Lju bi}a (To ma so vi}, str. 34–53). 

37  Nje go vo je pog lav lje nas lov lje no Pr vo do ba: Hr vat ska gla golj ska knji ̀ ev no st (Vod nik, 
Po vi je st hr vat ske knji ̀ ev nos ti, str. 17–64).

38  Ta ko, prim je ri ce, go vo re}i o knji`ev nos ti u Bos ni u XVII. st. od re|uje i gra ni ce 
svo ga knji`ev no po vi jes nog in te re sa: »Bo san sko bo gu mil sko plem stvo pre la zi lo je lis tom na 
Is lam, i ono je da lo os man lij skoj dr`avi ne sa mo um nih dr`av ni ka i voj sko vo|a, ve} i ~ita vo 
ko lo ve li kih pjes ni ka na is to~nom Par na su, ro|enih Bo{nja ka i Her ce go va ca, po ~emu su 
naj bo lje si le ot ki nu te od za pad noev rop ske pros vje te i za jed ni~kog pros vjet nog ra da s os ta lim 
hr vat skim zem lja ma.« (Vod nik, Po vi je st hr vat ske knji ̀ ev nos ti, str. 216)
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du hov nih, vjer skih ~im be ni ka te da ju op}u oc je nu knji`ev nog raz dob lja 
ko je sli je di (npr. Naj sta ri je do ba, U svjet lu pre po ro da, Se dam naes to sto lje}e); 
b) poglav lja ko ja te ma ti zi ra ju knji`ev nu proiz vod nju ni`eg ran ga, no ipak 
va`nu u sklo pu kul tur ne po vi jes ti (Pre vo dio ci, Epi go ni, Na ut r tim sta za ma); 
c) pog lav lja pos ve}ena po je di na~nim au to ri ma. Od to ga je izu ze tak sred nji 
vi jek, gdje se Kom bol, us pr kos svo jim kro~ean skim sta ja li{ti ma, od lu~io za 
`an rovsku pod je lu jer ta knji`ev no st »ni je bi la [...] ni iz gled na u cje li ni ni za
nim lji va po is ta knutim po je din ci ma« (Kom bol, str. 57). Kri te rij pre ma ko jem 
tek sto vi ula ze u kor pus hr vat ske knji`ev nos ti ni je kao u Vod ni ka is klju~ivo 
je zik i za pad noeu rop ska tra di ci ja, ne go je ri je~ o et ni~kom na~elu, pre ma 
ko jem su u Po vi je st svr sta ni i hr vat ski la ti nis ti te mus li man ski knji`ev ni ci iz 
Bos ne ko ji su pi sa li hr vat skim je zi kom.39

II. 4. KA NON

Ia ko su po la zi li od raz li~itih kon ce pata, oba su knji`ev na pov jes ni~ara na
sto ja la da ti {to {iri uvid u hr vat sku knji`ev nu kul tu ru ti je kom sto lje}a te u 
nji ho ve knji`ev ne po vi jes ti ni su uvr{te ni sa mo knji`ev ni tek sto vi u u`em 
smis lu40 ne go su u nji ma na{li mjes to i prav ni do ku men ti, cr kve noteolo{ka 
li te ra tu ra, rje~nici, gra ma ti ke te his to riog raf ski tek sto vi. Pri tom Vod nik od 
svo je ga du hov no po vi jes nog po la zi{ta ni je od stu pio jer je up ra vo ono od re di lo 
ta kav, {iri op seg poj ma knji`ev nos ti. U nje go voj Po vi jes ti is tak nu tim knji`ev
nim pred stav ni ci ma pos ve}ena su po je di na~na pog lav lja, no kri te ri ji pre ma 
ko ji ma su stek li ka non ski sta tus raz li ku ju se: jed ni su vred no va ni u pr vo me 
re du pre ma knji`ev noes tet skom kri te ri ju (I. Gun du li}, I. Bu ni}Vu~i}, F. 
K. Fran ko pan), a dru gi su svo je is tak nu to mjes to zaslu`ili na te me lju du hov
no po vi jes nog kri te ri ja (J. Pal mo ti}, P. Zrin ski, P. R. Vi te zo vi}).

Sli~no je u~inio i Kom bol u svo joj Po vi jes ti: ia ko je is tak nuo pred no st 
knji`ev no po vi jes nog kri te ri ja nad kul tur no po vi jes nim, po to njeg se ni je 
od re kao, iz me|u os ta log i za to da bi iz nio {to vi{e gra|e ko ja mu je bi la na 
ras po la ga nju, a ko joj ne bi bi lo mjes ta u knji`ev noj po vi jes ti ute me lje noj 
is klju~ivo na knji`ev no po vi jes nom/estetskom kri te ri ju.41

39  To mu tre ba pri do da ti i ma |ar ski opus Ni ko le Zrin sko ga, ko ji Kom bol tu ma ~i u 
kon tek stu pri pad nos ti dvje ma knji ̀ ev nos ti ma (str. 273). 

40  Ri je~ je tu o »um jet noj« knji ̀ ev nos ti. Us me noj, tj. »tra di cio nal no j«, knji ̀ ev nos ti 
Vod nik je ka nio pos ve ti ti dio idu }e, dru ge knji ge Po vi jes ti hr vat ske knji ̀ ev nos ti, a Kom bol ju 
ni je obuh va tio u svo joj sin te zi jer se, o~i to, ni je uk la pa la u nje gov es te ti~ ki pris tup.

41  Kao prim jer mo gu se na ves ti opu si Pav la Rit te ra Vi te zo vi }a i Pet ra Zrin sko ga.
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II. 5. ME TO DE

U od no su pre ma mno gim hr vat skim knji`ev nim pov jes ni~ari ma od sre di ne 
19. sto lje}a do polo vi ce dva de se to ga, ~ije su se »ta koz va ne ana li ze svo di le 
[...] dos ta ~es to na prep ri~ava nje sa dr`aja, i to ne uvi jek to~nih« ([ve lec, 
str. 9), Vod ni kov i Kom bo lov rad oz na~uju nap re dak: osim {to su iz no si li 
prov je re ne po dat ke, pro{iri li su i me to do lo{ki re per toar.

Na te me lju nje go vih teo ret skih raz mat ra nja, s jed ne stra ne, i mo nog ra fi ja 
ko je je na pi sao, s dru ge, proiz la zi da je Vod nik zas tu pao »um jes to prim je ne 
fi lo lo{ke me to de [...] od re|enu fi lo zof sku me to du prou~ava nja i [...] primje nu 
es tet skih kri te ri ja« pa se slu`io »i biog raf skom, i fi lo lo{kom i fi lo zof skom 
me to dom, i kom pa ra tiv nim prou~ava nji ma« ([icel, str. 323–324). No us
pr kos nje go vu is ti ca nju pot re be za na di la`enjem pu kog biog ra fiz ma i fi lo
lo{kog pris tu pa, biog raf ska i filolo{ka me to da, podvr gnu te po zi ti vis ti~kom 
na~elu, prev la da va ju u nje go voj Po vi jes ti. U uvod nim pog lav lji ma tu ma~e 
se do ga|aji, na vo de is tak nu ti kul tur noknji`ev ni dje lat ni ci, dje la, po das ti ru 
se po li ti~ki, so ci jal ni, vjer ski ~im be ni ci, pri ~emu se uz ro~nopos lje di~nim 
ve za ma, u skla du s kon cep tom, us pos tav lja od nos me|u nji ma. Od mak od 
biog raf skofi lo lo{ke me to de prim je}uje se u pris tu pu po je di nim au to ri ma 
i knji`ev nim dje li ma, i to u pog lav lji ma pos ve}eni ma od re|enoj re gi ji (pri
mje ri ce, pog lav lje Knji`ev nost u Bos ni u 17. sto lje}u) ili po je di na~nim pred stav
ni ci ma (npr. pog lav lje o Iva nu Gun du li}u). Ta ko knji`ev no dje lo s jed ne 
stra ne us pos tav lja od nos pre ma eu rop skoj knji`ev noj tra di ci ji, hr vat skoj 
um jet ni~koj i us me noj tra di ci ji na te mat skoi dej noj, stil skojje zi~noj ra zi ni 
pri ~emu se ko ris te fi lo lo{ka i kom pa ra tiv na me to da te ana li za sti la. S dru ge 
stra ne, kad je ri je~ o od no su dje lo – au tor, osim biog raf ske me to de, uo~ava 
se i svo jev r sna psi ho lo{ka, tj. dje lo se mot ri kao os tva raj po je din ca te se na 
te melju opu sa gra di i psi ho lo{kodu hov ni pro fil knji`ev ni ka.42 Na re la ci ji 
dje lo – e po ha jav lja se iz me|u os ta lih i so cio lo{ka me to da.43

42  Prim je ri ce, Gun du li}ev pri je laz od stva ra la{tva {to ga sam na zi va »po ro dom od 
tmi ne« pre ma dje li ma gdje se po jav lju je kao »krstja nin spje va la c« tu ma~i se nje go vim psi hi~ko
du hov nim saz ri je va njem pod ut je ca jem protu re for ma cij sko ga du ha (Vod nik, Po vi je st hr vat ske 
knji`ev nos ti, str. 228), a Vi la Slo vin ka svje do~i da je Ba ra ko vi}ev `ivot bio »bu ran i nes re|en« 
(is to, str. 264). No, za raz li ku od mo nog ra fi ja gdje je Vod nik »bio sklon psi ho lo{kodu hov nom 
por tre ti ra nju pis ca, pro na la ze}i ga u nje go vim tek sto vi ma« (Alek san dro vPo ga~nik, Smi sao 
ob li ka, str. 22), u Po vi jes ti se psi ho lo{ka me to da ra bi sa mo mjes ti mi ce, {to je i ra zum lji vo s 
ob zi rom na op seg i vr stu gra|e. 

43  U uvod nim re~eni ca ma o dub ro va~koj knji`ev nos ti 17. sto lje}a (u pog lav lju nas lov
lje no me Ivan Gun du li}) us tvr|eno je slje de}e: »U dub ro va~koj poe zi ji, na ro~ito u dra mi XVI. 
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Kad je ri je~ o os li ka va nju kul tur no po vi jes nih uv je ta od re|enog do ba, 
u Kom bo la }e re per toar me to da bi ti sli~an kao i Vod ni kov: podas ti re i on 
~inje ni ce iz po li ti~kog, kul tur nog, vjer skog, dru{tve nog `ivo ta i tu ma~i ih 
u skla du sa svo jim na cio nal nim kon cep tom Po vi jes ti, pri ~emu prev la da va 
biog raf ska i so cio lo{ka me to da. Kad je, pak, ri je~ o is tak nu tim au to ri ma i 
tek sto vi ma, is ti~e se es te ti~kokri ti~ka me to da: na te me lju te mat skopoe
to lo{kog opi sa knji`ev nog dje la (sa dr`aj, mo ti vi, kom po zi ci ja, mo ti va ci ja 
rad nje i li ko va) i ana li ze sti la iz vo di se vri jed nos ni sud u skla du s Cro ceo vim 
es tet skim po la zi{ti ma.44 Pri tom se, u pra vi lu, na vodi au to ro va biog ra fi ja i 
us pos tav lja od nos knji`ev nog dje la pre ma stra nom iz vor ni ku (naj~e{}e ta
li jan skom), knji`ev nim stru ja ma i `an ru (kom pa ra tiv na me to da), te pre ma 
hr vat skoj tra di ci ji, a ~es to se iz re~eni sud pot krep lju je ci ta ti ma tek sta ko ji 
se ana lizira. Osim to ga, pos lu`io se Kom bol u opi su knji`ev no ga tek sta i 
biog ra fi jom au to ra45 te dru{tve nim kon tek stom ob raz la ga nja.46

II. 6. VRED NO VA NJE

Osim pros to ra pos ve}ena od re|enom au to ru i nje go vu dje lu, ~ime je im pli
cit no iz ra`en vri jed nos ni sud, na mno gim mjesti ma u svo jim po vi jes ti ma 
Vod nik i Kom bol iz rav no na vo de oc je ne, bi lo o po je di nim dje li ma bi lo o cje
lo kup noj knji`ev noj dje lat nos ti u od re|enoj re gi ji (Vod nik) ili u vre men skom 
od sje~ku (Kom bol). Obo ji ca knji`ev nih pov jes ni~ara vred nu ju tek sto ve kao 
kul turno po vi jes ne i es tet ske ~inje ni ce, no dok je u Vod ni ka es tet ska oc je na 
nu`no po ve za na s du hom vre me na {to se od ra`ava u knji`ev nom tek stu, 
Kom bol nas to ji jas no od vo ji ti kul tu ro lo{ku i es tet sku vri jed no st dje la.

U Vod ni ka se ta ko pri vred no va nju po je di na~nih tek sto va mo gu uo~iti 
tri te melj ne ka te go ri je:

sto lje}a, jas no se opa`a, ka ko se ve} uto bio raz ma hao ov dje ras po jas `ivot obi jes ne vlas te le 
[...]« (Vod nik, Po vi je st hr vat ske knji`ev nosti, str. 224).

44  O Kom bo lo vu vred no va nju bit }e vi {e ri je ~i ne{ to da lje u tek stu.
45  Prim jer za to je Ho ra ci je Ma ̀ ib ra di}, ~i je se pjes ni{ tvo tu ma ~i, iz me |u os ta log, kao 

iz raz nje go va nes ret na `i vo ta (Kom bol, str. 232–233).
46  U tu ma ~e nju Dub rav ke Gun du li} se po jav lju je kao »po li ti~ ki ~ov je k«, ~lan vla da ju }eg 

dru{ tve nog slo ja, »glas nik slo bo de i vjer skih i po li ti~ kih ide ja i ras po lo ̀ e nja svo je ga vre me na, 
nav las ti to pro tu tur skog i pro tum le ta~ kog ro do ljub lja« (Kom bol, str. 247), a u Pal mo ti }e vu 
Pav li mi ru jav lja se glas »ne sa mo dub ro va~ kog pat ri ci ja ne go i isu so va~ kog u~e ni ka, ~i je se 
{ko lo va nje ta ko jas no o~i tu je i u onom zna ~aj nom spo ju an tik nih ob li ka s ka to li~ kim du hom 
i ten den ci ja ma, {to ga sre ta mo u nje go vim dra ma ma« (is to, str. 262). 
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a)  Tek st kao kul tur nopo vi jes ni do ku me nt. Ri je~ je o cr kve nim, prav nim, 
his to riog raf skim tek sto vi ma (npr. Per go{i}ev Dec re tum, Vram~eva Kro
ni ka) ~iji se opis te me lji na fi lo lo{koj me to di (mjes to i vri je me izdanja, 
sa dr`aj, po da ci o je zi ku – kaj kav sko, ~akav sko ili {to kav sko nar je~je), bez 
es tet ske oc je ne, s vi{ema nje de talj nom biog ra fi jom au to ra.

b)  Tek st kao kul tur noknji`ev na ~inje ni ca. Obuh va}eni tek sto vi vri jed na 
su dje la s du hov no po vi jes no ga gle di{ta, tj. od ra`ava ju duh na ro da u vre
me nu, pri ~emu im je knji`ev noes tet ska vri jed no st os red nja ili nez nat
na.47 Pos ve}eno im je vi{e pros to ra ne go pret hod noj sku pi ni tek sto va, a 
osim op se`ne biog ra fi je au to ra i po da ta ka o iz da nji ma, je zi ku, sa dr`aju 
i struk tu ri, djela se mot re u eu rop skom kon tek stu (u svjet lu stra nih ut je
ca ja, oso bi to s ob zi rom na te mat skoi dej ni sloj) te u kon tek stu hr vat ske 
um jet ni~koknji`ev ne i/ili pu~ke tra di ci je. Ob ra|en je i stil skoje zi~ni 
sloj.

c)  Tek st kao knji`ev nokul tur na ~inje ni ca. Najvi{e je pros to ra pos ve}eno 
dje li ma vi so ke es tet ske vri jed nos ti ko ja, od ra`ava ju}i du hov nopo vi jes
nu pa ra dig mu raz dob lja, pre ma{uju ok vi re na cio nal ne knji`ev nos ti te 
im pri pa da vi so ko mjes to unu tar za pad noeu rop ske knji`ev ne tra di ci je. 
Us pos tav lja se od nos dje lo – au to r – e po ha, tj. dje lo se u pr vo me re du 
tu ma~i kao knji`ev ni tek st, za tim kao os tva raj po je din ca te kao od raz 
du ha vre me na.
Dak le, kao op}i kri te rij pos tav lja se du hov no po vi jes ni, kul tu ro lo{ki i on 

vri je di za sve tri na ve de ne sku pi ne tek sto va ko ji se mot re kao proiz vod du ha 
na ro da u epo hi. Ovis no o vr sti tek sta, pre ma tom kri te ri ju is ti~u se te mat
skoi dej na ra zi na (kr{}anske, do mo ljub ne, mo ral ne ide je), pi ta nje pr ven stva, 
re cep ci ja, raz voj je zi~ne svi jes ti i dr. Kad je, pak, ri je~ o knji`ev no me dje lu 
kao es tet skoj tvo re vi ni, mot ri se pjes ni~ki iz raz i stil. Kao po zi tiv ne od red
ni ce is ti~u se pri rod no st, ne pos red no st, kon kret no st pjes ni~ko ga iz ra za, a 
ne ga tiv no je od re|ena »ma ni ris ti~ka dik ci ja«, pa se u skla du s ti me oc je nju ju 
knji`ev ni tek sto vi:

Bu ni} [...] pr vi u staroj hr vat skoj ero ti ci iz ri~e svo je ~uv sto va nje, i to nepos red
no, ve li kom ot mje no{}u, pa ipak pri rod no i jed nos tav no, te se up ra vo ti jem 

47  Prim je ri ce, knji`evni rad Ma ti je Div ko vi}a, »iako ni je ori gi na la n«, zau zi ma vi so ko 
mjes to u sklo pu hr vat ske knji`ev nos ti jer je stvo rio »dob ru pu~ku knji gu u du hu no vo ga vre
me na«. (Vod nik, Po vi je st hr vat ske knji`ev nos ti, str. 219) Ta ko|er, na sli~an se na~in oc je nju je 
stvara la{tvo Ju ni ja Pal mo ti}a (str. 254–255), Pet ra Zrin sko ga (str. 283) i Pav la R. Vi te zo vi}a 
(str. 295).



313

I. B r k ov i } , Ideje knji`evne povijesti i metodolo{ki pristupi ... (297–325)

»Umjetnost rije~i« LI (2007) • 3–4 • Zagreb • srpanj – prosinac

nje go va poe zi ja pri mi~e na{em da na{njem uku su vi{e od svih os ta lih sta rih 
hr vat skih li ri ka. (Vod nik, Po vijest hr vat ske knji`ev nos ti, str. 248)

U ki}enos ti dik ci je Su za si na raz met no ga gu bi se ne pos red no st um jet ni~kog 
os je}anja, ali ipak se os je}a, da u mo no lo gu raz met no ga si na cr ta svoj vlas ti ti 
du{ev ni `ivot, pa~e se mo`e re}i, da je dje lo nje go vo u ne ku ru ku sli ka Dub
rov ni ka u ovo do ba, kad su na do{li Isu sov ci po~eli `ivot dub ro va~ke vlas te le 
skre ta ti na no ve pu to ve. (Is to, str. 231)

Pa up ra vo ove dvi je okol nos ti, {to ih je pjes nik [F. K. Frankopan] is ti cao 
kao zap re ku u svo me pjes ni~kom stva ra nju, ne do ras lost ma ni ris ti~koj dik ci ji 
i ob la~ni da ni, [...] iz dva ja ju bar zna tan dio Gar tli ca iz obi~ne, kon ven cio
nal ne i praz ne li ri ke ovo ga do ba i po da ju mu oso bi tu vri jed no st. (Is to, str. 
287–288)

Ili, pre ma ri je~ima Zo ra na Kra va ra: »Vod ni ko va je kon cep ci ja knji`ev
no sti u cje li ni, knji`ev nos ti kao es te ti~ko ga fe no me na, ug lav nom rea lis ti~ka. 
[...] Sva ka ko Vod nik dr`i da je hr vat ski pjes ni~ki tek st au ten ti~an sa mo on da 
kad iz vje{}uje o ne koj zbi lji, in di vi dual noj ili ko lek tiv noj.« (Kra var, str. 284) 
U tom bi se smis lu mo gao ob jas ni ti i izos ta nak poj ma ba ro ka kao stil ske 
od red ni ce u Po vi jes ti. Nai me, ia ko je u stu di ji Sla von ska knji`ev no st u XVIII. 
sto lje}u iz 1907, dak le {est go di na pri je ob jav lji va nja svo je knji`ev ne po vi jes
ti, Vod nik us po re|ivao hr vat ske re li gioz ne poe me (Su ze si na raz met no ga, 
Uz da si Man da lje ne po kor ni ce, Sve ta Ro`ali ja), pri da ju}i im od li ke ba rok no ga 
sti la,48 u Po vi jes ti je taj po jam iz bje gao. I to za to, ~ini se, {to se on ni je pos ve 
uk la pao u du hov no po vi jes no tu ma~enje49 te bi se ti me u od re|enoj mje ri 
na ru{ila vje ro dos toj no st nje zi na kon cep ta.

U nas to ja nju da raz gra ni~i kul tur no po vi jes ni od knji`evno po vi jes nog 
kri te ri ja, i Kom bo lov je pris tup tek sto vi ma dvov r stan, ovis no o nji ho voj vr sti 

48  U toj je stu di ji, nai me, Vod nik i uveo po jam ba ro ka u hr vat sku zna no st o knji ̀ ev nos ti 
(u sp. Ni na Alek san dro vPo ga~nik: Sla von ski ba rok u tu ma~enju Branka Vod ni ka. U: Klju~evi 
ra ja. Hr vat ski i knji`ev ni ba rok i sla von ska knji`ev no st 18. sto lje}a, prir. J. Ma ta no vi}, Mean dar, 
Zag reb 1995, str. 73–80). Ba rok ni stil dr ̀ i on zna kom »doz re le, bo ga te i for mal no dot je ra ne 
poe zi je«, ko ji se »po mo ti vi ma i dik ciji [...] os ni va nap ros to na imi ta ci ji«. Ta ko|er, taj se stil 
o~itu je i u dru gim um jet nos ti ma (us po red ba sa sli kar stvom), a ve zu je se uz isu so va~ku dje lat no st 
na eu rop skim pros to ri ma. Vi di Bran ko Drec hsler: Poe zi ja ba rok no ga sti la. An tun Ka ni`li}. U: 
Sla von ska knji`evno st u XVIII. vi je ku, Nak la da knji`are M. Breye ra, Zag reb 1907, str. 9–22.

49  O to me se mo ̀ e mo os vje do ~i ti i u pog lav lju o Iva nu Gun du li }u, gdje Vod nik, 
oc je nju ju }i dub ro va~ ku knji ̀ ev no st 17. sto lje }a, je zi~ na i es te ti~ ka na ~e la at ri bui ra pro tu re for
ma cij skim: »Na kon pr vog proc va ta u XVI. sto lje }u obi lje ̀ a va uto i dub ro va~ ku poe zi ju bu ja nje, 
ras ko{ i ra fi ni ra no st ob li ka, ali pod ut je ca jem je zi~ nih i es te ti~ kih na ~e la pro ti vu re for ma ci je 
sve se to on da ujed nos tav lju je.« (Vod nik, Po vi je st hr vat ske knji ̀ ev nos ti, str. 225) 
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i fun kci ji: nek nji`ev nim tek sto vi ma pri da na je kul tu ro lo{ka vri jed no st,50 a 
knji`ev ni tek sto vi oc je nju ju se na te me lju kro~ean sko ga es te ti~kog sus ta va. 
No mo`e se uo~iti slje de}e: kad je ri je~ o au to ri ma svr sta ni ma u sku pi nu 
dru go raz red nih pi sa ca, »epi go na« ili »pre vo di te lja«, kri ti~koj je oc je ni da
no mno go ma nje pros to ra ne go opi su sa mog dje la te se stje~e do jam da je 
Kom bol, ka ko je to pri mi je tio Sta ma},51 pre ma tim au to ri ma »dob ro hot ni ji« 
ne go pre ma oni ma is tak nu tim u po je di na~nim pog lav lji ma. A to je za to {to 
je kod pr vih pri vred no va nju uze ta u ob zir i nji ho va kul tu ro lo{ka vri jed no
st, a dru gi se oc je nju ju is klju~ivo pre ma vi so kim es tet skim mje ri li ma. Ona 
su od jek Cro ceo ve es te ti ke, ra{ire ne po~et kom 20. sto lje}a, ko ja se vo di 
ide jom in tui tiv ne spoz na je po je di na~no ga pu tem fan ta zi je, te se knji`ev na 
dje la pro mat ra ju kao iz raz je din stve ne, ne po nov lji ve in tui ci je.52 Sto ga ne 
~udi {to je, s tak va es tet skog sta ja li{ta, hr vat ska knji`ev no st u cje li ni vred
nova na ne ga tiv no. Nai me, za ve}inu knji`ev nih tek sto va Kom bol us tvr|uje 
ut je ca je i kon kret ne iz vo re, po naj pri je u ta li jan skoj knji`ev nos ti, pa iz to ga 
proiz la zi da su hr vat ski au to ri, do du{e knji`ev no ob ra zo va ni i oba vi je{te ni 
o suv re me nim knji`ev nim zbi va nji ma, tek opo na{ate lji, bez pra ve in ven ci je 
i fan ta zi je, neo ri gi nal ni ili, pre ma Kom bo lo voj (ili Cro ceo voj) kva li fi ka ci ji, 
vi{e »lite ra tidi le tan ti« ne go pjes ni ci. Ipak, da bi se op rav da la ka non ska od
red ni ca od re|enog au to ra i nje go va dje la, uz prev la da va ju}i ne ga ti van sud 
uvi jek se is ti~u, ia ko ma lob roj ne, i kva li te te pro mat ra na tek sta:

Ne do vr{en kao pjes ni~ka vi zi ja u ve li kom, o`ivlju je Gun du li}ev spjev [Os
man] u ma njim po je di nos ti ma i cr te`ima. Ve} su spo me nu ti ne ki `ivah ni ji 
mo men ti u pri zo ru So ko li~ina ku pa nja. U opi si ma Ali pa{ina i Kiz la ra gi na 
pu ta ima ta ko|er na po je di nim mjes ti ma top li je in to ni ra nih lir skih ugo|aja. 
(Kom bol, str. 246)

50  Uz po jam kul tu ro lo{ ko ga ve zu je se u Kom bo lo vu slu ~a ju i po jam na cio nal nog iden
ti te ta te }e se i u nek nji ̀ ev nim tek sto vi ma o~i to va ti kon ti nui tet ide je o hr vat skom za jed ni{ tvu. 
Prim je ri ce, kad je ri je~ o prav nom tek stu Dec re tum Iva na Per go {i }a, is ti ~e se i jed na nje go va 
»oso bi to st«: Per go{i} je, nai me, »u jed nom di je lu nak la de ob ra}ao je zik na {to kav ski«, te 
je to »li jep prim jer, ka ko su ve} kaj kav ski pis ci nas to ja li pre}i us ke gra ni ce svo ga lo kal no ga 
nar je~ja«. (Kombol, str. 210)

51  Usp An te Sta ma}: [to je u Kom bo la kri ti ka, teo ri ja, po vi je st? U: Miho vil Kom bol: knji ̀ ev ni 
pov jes ni ~ar, kri ti ~ar i pre vo di lac. Zbor nik ra do va sa znan stve nog sku pa u po vo du 25. ob ljet ni ce 
smr ti, Za dar, 18–20. stu de no ga 1981, Hr vat ski stu di ji Sveu ~i li{ ta u Zag re bu [e tc.], Zag reb 
– Za dar 1997, str. 47–59.

52  Na iz rav nu po ve za no st Kom bo lo ve kri ti~ ke me to de s Cro ceo vom upu }u ju mno gi 
prou ~a va te lji Kom bo lo va ra da, po put To ma so vi }a, Po sav ca, Sta ma }a i dr. 
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O pjes ni{tvu Iva na Bu ni}a Vu~i}a iz no si se slje de}e:

Ta kav je la ki ton pot pu no od go va rao ovoj ga lan tnoj, nas mi je{enoj i zap ra vo 
nep re ten cioz noj poe zi ji, u ko joj do du{e ne ma ni mno go va ri ja ci ja ni mno go 
dub lji ne, a ni mno go ori gi nal nos ti, ali ko joj su ipak u ne ko li ko sret nih ~aso va 
ku mo va le Gra ci je. (Is to, str. 252)

Ili kad je ri je~ o Fra nu Kr sti Fran ko pa nu:

[...] on ve}inom po nav lja op}a mjes ta ta da{nje lju bav ne li ri ke, obo ga}uju}i 
nji ho vu obil nu jed no li~no st [...]. Pa ipak u toj [...] zbir ci ima jed na oz bilj ni ja, 
i u svo joj oz bilj nos ti top li ja oa za. (Is to, str. 276)

Tak vim kva li fi ka ci ja ma »to paohladan«, ka ko ih na zi va M. To ma so vi}, 
obi lu je Kom bo lo va po vi je st, a od li ka su i Cro ceo va sti la.53

U ve zi s Kom bo lo vim ug le da njem na ta li jan skog es te ti~ara tre ba spo me
nu ti i op}i – ne ga tiv ni – vri jed nos ni sud o ba rok noj knji`ev nos ti.54 S jed ne 
stra ne, ta li jan ska knji`ev no st 17. sto lje}a ne ga tiv no je vred no va na pa, u 
skla du s tim, hr vat ska knji`ev no st ko ja se na nju iz ra zi to os la nja mo`e bi ti 
vred no va na sa mo lo{ijom oc je nom. S dru ge stra ne, pre ma shva}anju knji`ev
nos ti kao iz ra za in di vi dual nos ti, ci je li ba rok ni stil ski kom ple ks, ~ije su od li ke 
ina~e vri jed nos no neut ral ne (re to ri~no st, gu bi tak smis la za in di vi dual no, 
`an rov ska od re di vo st), oc je nju je se ne ga tiv nim predzna kom.55

II. 7. PO VI JE ST HR VAT SKE KNJI@EV NOS TI KAO NA RA CI JA

Knji`ev ne se po vi jes ti, ka ko is ti~u suv re me ni teo re ti~ari po put Hyde na 
Whi tea, mogu pro mat ra ti kao ob lik proz nog dis kursa.56 U skla du s tak vim 
pris tu pom, glav ni ju nak na ra ci je je st kak va ide ja, na~elo ili na do sob ni en ti tet. 
Fak tog raf ski po da ci ob ja{nja va ju se kon tek stom na te me lju uz ro~nopos lje

53  To ma so vi} je de talj no po ka zao Kom bo lo ve ob ras ce u for mu la ci ja ma kri ti~ kih 
oc je na, ko je ~i ne »na je vi den tni ji kro ~ean ski sas to jak Po vi jes ti«. One su iden ti~ne ili sli~ne 
Cro ceo vim ili Ha le ro vim, ute me lje ne na od va ja nju poe zi je i ne poe zi je, tj. na raz li ko va nju 
poe zi je i li te ra tu re. Pri tom se ra be ti pi~ne sin tag me po put ovih: »raz li ko va nje li te ra ta od 
pjes ni ka«, »pra vo na dah nu }e«, »pjes ni ko va fan ta zi ja«, »no va poe zi ja«, »du hov no sta nje«, 
»um jet ni kov os je }aj«, »duhov nofan ta zij sko« itd. (u sp. To ma so vi}, str. 73–89).

54  B. Cro ce is ti ~e de ka den ci ju i lo{ ukus ta li jan ske knji ̀ ev nos ti 17. sto lje }a (u sp. 
To ma so vi}, str. 86–87).

55  Usp. Kra var, str. 295–301.
56  Na ta kav pris tup knji ̀ ev noj po vi jes ti upu }u je i D. Per ki ns, str. 29–51.
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di~nih ve za, pri ~emu je kom plek sno st pro{los ti og ra ni~ena na one do ga|aje 
ko ji ma se pot vr|uje vje ro dos toj no st au to ro va tu ma~enja/koncepta.

Pre ma to me, ju nak je Vod ni ko ve Po vi jes ti duh na ro da u vre me nu, pa 
na ra ci ja pra ti nje go ve mi je ne, tj. ka ko su se od ra`ava le u knji`ev nos ti; u 
Kom bo la pak mo`emo pra ti ti pri~u o us po ni ma i pa do vi ma poe zi je u hr vat
skoj knji`ev nos ti, ali i onu o grad nji na cio nal nog iden ti te ta.

Gleda ju}i cje lo vi tu Vod ni ko vu Po vi je st, to~ni je, dio kojemu je au tor 
B. Vod nik,57 a ko ji obuh va}a dru go do ba hr vat ske knji`ev nos ti, u skla du s 
mi je na ma du ha epo he, mo`emo pra ti ti hod hr vat ske knji`ev nos ti u dva ma 
smje ro vi ma: s ob zi rom na geog raf ski pros tor prati se nje zi no {ire nje (pros tor 
po ja ve hr vat ske knji`ev nos ti u 15. i 16. sto lje}u obuh va}a sa mo Dub rov nik i 
Dal ma ci ju, a do 18. sto lje}a {iri se na Bos nu, sje ver nu Hr vat sku i Sla vo ni ju); 
kad je pak ri je~ o kva li te ti knji`ev ne proiz vod nje, pra ti se pad (od najbo ljih 
knji`ev nih os tva re nja u 16. i pr voj po lo vi ci 17. sto lje}a do ’pro pa da nja’ pot
kraj 18. sto lje}a). Na po~eci ma ve}ih cje li na, uz sa`etak pret hod no ga sta nja, 
na jav lju je se dalj nja pu ta nja hr vat ske knji`ev nos ti ~ime se us pos tav lja od nos 
me|u raz dob ljima obi lje`eni ma raz li~itim du hom vre me na. Ta ko se, prim
je ri ce, na po~et ku cje li ne Re for ma ci ja i pro ti vu re for ma ci ja na jav lju je {ire nje 
pros to ra hr vat ske knji`ev nos ti, ali is to dob no i pad nje zi ne »kva li te te«:

Hr vat ska je knji`ev no st u pr vo me sto lje}u svo ga razvit ka naj bo ga ti ja [...]. 
Ali ona je zah va ti la sa mo vr lo og ra ni~eno pod ru~je: Dub rov nik i Dal ma ci ju. 
Me|utim za po~ela je na sje ver ne i za pad ne kra je ve sna`no ut je ca ti re for ma
ci ja, na ro~ito iz Nje ma~ke, pa se sa da i tu za met nu la knji ga na na rod nom 
je zi ku. (Vodnik, Po vi je st hr vat ske knji`ev nos ti, str. 191)

Duh vre me na, tj. sva ka no va ide ja ili pok ret mo`e se na knji`ev no st od ra
zi ti po zi tiv no ili ne ga tiv no. Prim je ri ce, po ja va isu so va ca i nji ho ve dje lat nos ti 
u sklo pu pro tu re fo rmaci je od ra zi la se po zi tiv no na »prosvjet ni `ivot«,58 na 
{ire nje pros to ra pis me nos ti i knji ge, ali is to dob no isu so va~ki ut je caj na sa mu 
knji`ev no st ni je po zi tiv no oci je njen jer je te melj na am bi ci ja te knji`ev nos ti 
dje lo va nje na {ire slo je ve:

57  Raz vi tak hr vat ske »um jet ne« knji ̀ ev nos ti, pre ma Vod ni ku, po ~i nje u dru goj po lo vi ci 
15. sto lje }a, pa sred njov je kov na knji ̀ ev no st ko ja pri pa da pr vom do bu (ob ra dio ju je V. Ja gi}) 
od ra ̀ a va svo jev r sno pret knji ̀ ev no sta nje, prip re mu za nje zin raz vi tak (Vod nik, Po vi je st hr vat ske 
knji ̀ ev nos ti, str. 67).

58  Pod tim, veo ma frek ven tnim, poj mom u Vod ni ko voj Po vi jes ti ra zu mi je va se raz voj 
je zi ka i pis me nos ti, »na rod ne svi jes ti«. 
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Pro ti vu re for ma ci ja [...] je ra di la oko reor ga ni za ci je kr{}anske nau ke, pa je 
nas to ja la iz naj pri je us kri si ti bo gos lov nona bo`nu knji`ev no st, ko ja je pa
dom sko las ti ke u XV. sto lje}u pa la na naj ni`e gra ne, dok je pro tes tan tska 
bo gos lov na knji`ev no st bi la bo ga ta i ja ka; a on da je [...] po~ela nje go va ti i 
na bo`nopou~nu knji`ev no st na je zi ci ma na rod nim, na mi je nje nu i ni`em 
kle ru i {iro kim slo je vi ma vjer ni ka. (Is to, str. 213)

U Po vi jes ti hr vat ske knji`ev nos ti do na rod nog pre po ro da Mi ho vi la Kom bo la 
pra ti mo, na te me lju kri ti~kog pris tu pa knji`ev nom tek stu, smje nu us pona i 
pa do va hr vat ske knji`ev nos ti od nje zi nih po~eta ka u sred njem vi je ku pre ma 
slje de}oj she mi: sred nji vi jek (po~eci pis me nos ti) – re ne san sa (us pon) – ba rok 
i pros vje ti telj stvo (pad) – pre po rod no do ba (us pon). Is to dob no te se mi je ne 
tu ma~e u po vi jes nom kontek stu ko ji je od re|en hr vat skom na cio nal nom 
od red ni com, {to proiz la zi iz ka te go ri ja na ro da, pos toj bi ne i kul tu re.59 Na 
sa mom pra gu znat ni je ga knji`ev nog stva ra la{tva raz voj na cio nal ne kul tu re, 
zaus tav ljen mle ta~kim i tur skim os va ja nji ma, pot kraj 15. st. i u 16. st. og ra
ni~en je na obal ni po jas:

No up ra vo u do ba ovog kul tur nog po le ta, kad je bi lo mo gu}nos ti, da Hr va ti 
stvo re traj ni je ob li ke svo je ga du hov nog ̀ ivo ta, sru~ila se je na nji ho ve is to~ne 
gra ni ce tur ska bu ji ca, zah va}aju}i naj pri je Bos nu i Her ce govinu. [...] Kul tur
ni proc vat u Pri mor ju, krv i dias po ra u po za di ni – to je hr vat sko {esnaes to 
sto lje}e. (Kom bol, str. 61–62)

Od to ga ne po volj nog tre nut ka pre do~uje se put hr vat ske knji`ev nos ti 
od ju ga pre ma sje ve ru ti je kom ~eti ri ju sto lje}a, ko ji pra ti pre`ivlja va nje, a 
za tim stal ni ra st i {ire nje na cio nal ne kul tu re, {to se pot krep lju je ~inje ni ca ma 
iz po li ti~ko ga, dru{tve no ga i vjer skog `ivo ta (prim je ri ce, po ja va ka to li~ke 
ob no ve i isti ca nje je zi kos lo va ca u 17. sto lje}u, in te res za »na rod nu po vi je st« 
u osam naes tom, za ni ma nje za hr vat sku knji`ev nu tra di ci ju u 18. i 19. sto
lje}u). Na pos ljet ku, do ba na rod nog pre po ro da na da je se kao raz dob lje kad 
su se u svo jim ras tu}im pu ta nja ma us kla di le na cio nal na kul tu ra i knji`ev na 
proiz vod nja, pa na pos ljed njoj stra ni ci Po vi jes ti Kom bol zak lju~uje:

59  O to me je pi sao N. Ivi}: »Kad su Hr va ti, zau zi ma ju }i svo ju da na{ nju pos toj bi nu, dop r li 
do vi nog ra da i mas li ni ka na Jad ra nu, na{ li su se na sta rom kul tur nom tlu, ko je }e ve} od ra nog 
sred njeg vi je ka ut je ca ti na nji hov du hov ni `i vot, ve li Kom bol u pr voj re ~e ni ci svo je knji ge (p. 9), 
na gov je{ ta va ju }i da su te me lji po vi jes ti knji ̀ ev nos ti ve} uda re ni te da je pov jes ni ~a rev po sao 
sa mo da ih kom bi ni ra, da od vag ne nji ho ve suod no se na va gi knji ̀ ev nih dje la.« Vi di Ne nad 
Ivi}: Kom bo lova po vi je st knji`ev nos ti kao si neg do ha poe zi je, »Quo rum«, 12, 1996, 6, str. 120–140, 
ov dje str. 127.
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No u to su do ba ve} bi le na po mo lu mla de si le, sprem ne da na do ve zu ju}i na 
pro{lo st da du ~ita vom na rod nom `ivo tu nov za mah i da pod`i`u v sta reh, kaj 
bi lo vgas li vo. [...] Tri go di ne kas ni je is pje vat }e Vraz svo je naj zre li je so ne te i 
Pre ra do vi} iz da ti svo je Pr ven ce, a ~eti ri go di ne kas ni je ug le dat }e svi jet Smrt 
Smai la ge ^en gi}a, sve sa ma dje la, iz ko jih }e u hr vat skoj knji`ev nos ti pos li je 
du ga mu ka progo vo ri ti poe zi ja. (Kom bol, str. 418)

II. 8. AU TOR SKI GLAS

Uz me li se u ob zir ka te go ri ja gla sa, mo gu}e je u tek stu re kon strui ra ti au tor
ski svje to na zor na te me lju pri pov je da~eve is ka zi va~ke dje lat nos ti.60 Bu du}i 
da je ri je~ o znan stve nom ̀ an ru, pri pov je da~ev se glas u po vi jes ti ma pois tov
je}uje s au to ro vim.

Bran ko Vod nik u Pred go vo ru Po vi jes ti hrvat ske knji`ev nos ti I, pi sa nom 
u pr vom li cu, pri pad no st znan stve nom `an ru i po seb no nag la{ava: ia ko je 
Po vi je st na mi je nio »{iro koj pub li ci« pa je za to odus tao od »ve li kog znan stve
nog apa ra ta«, Vod nik ipak is ti~e »stvar ne bi lje{ke i vre la« u ob li ku bi lje`aka 
i fus no ta te na vo di po pis li te ra tu re na kra ju, ~ime `eli pot vr diti znan stve nu 
ute me lje no st svog dje la (Vod nik, Po vi je st hr vat ske knji`ev nos ti, str. 5).

Hr vat ska knji`ev no st shva}ena je kao po vi jes ni »or ga ni zam« ko ji nas ta je 
u sklo pu eu rop ske tra di ci je, no pri tom se ̀ eli is tak nu ti i nje zi na »sa mos voj
no st«. Ta ko se us pos tav lja od nos hr vat ski/na{ pros tor – pros tor Dru go ga 
ko ji proiz la zi iz sa mog kon cep ta, u sklo pu ko je ga se pro mat ra ju sve po ja ve, 
svi do ga|aji u Po vi jes ti i ~iji se »pred znak« mi je nja s ob zirom na shva}anje 
ide je nap ret ka.61 Dak le, kad je ri je~ o ide ja ma, pok re ti ma »iz va na« {to po
go du ju nap ret ku unu tar hr vat sko ga kul tur nog pros to ra, is ka za no sta ja li{te 
pre ma nji ma je afir ma tiv no:

Re for ma ci ja uop}e po go do va la je na rod nim oso bi na ma, pa ta ko i u nas, 
go to vo u nas i pre da le ko, a na svo ju {te tu. (Vod nik, Po vi je st hr vat ske knji`ev
nos ti, str. 201)

Kad je, pak, ri je~ o stag na ci ji i na za do va nju, kad iz pros to ra Dru go ga 
ne ma po ti ca ja, is ka zu je se on kao tu|i, stra ni pros tor:

60  Vi di Bi ti, str. 160–162.
61  Nap re dak se zap ra vo od no si na raz vi tak »pros vjet nog `ivo ta«, tj. na raz voj pis me

nos ti, raz voj na rod no ga, o p}eg je zi ka ko ji u klju~uje i raz voj knji`ev nos ti na tom je zi ku.
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Hr vat ska knji`ev no st pos tig la je sa da [pot kraj 18. sto lje}a] naj{ire svo je pod
ru~je, ali ju je pos ve iz da la nu tar nja sna ga. U sre di{ti ma na{ih pok ra jin skih 
knji`ev nos ti nes ta lo je ja ko te svi jes ti na rod ne, preo te lo je ma ha tu|in stvo, 
iz di gao se svu da mr tvi la ti ni zam, gra de}i na tu|oj zako pi ni, a iz tu|ine ni je su 
do la zi li vi{e ni kak vi ve}i i ja~i po ti ca ji. (Is to, str. 364)

Ta ko|er, pri vred no va nju knji`ev nih tek sto va od nos hr vat ski tek st – iz
vor ni/strani tek st, shva}en u smis lu ko pi jao ri gi nal, pri do no si near gu men ti
ra nim i spor nim vri je dnos nim su do vi ma ka ko bi se is tak nu la ve}a vri jed no st 
»ko pi je« (hr vat sko ga tek sta) pre ma »ori gi na lu« (stra nom uzo ru).62

Sa mos tal no st, sa mos voj no st po ve za na je i s ro do ljub ljem kao bit nom od
red ni com u vred no va nju knji`ev nih dje la i u poi ma nju »pros vjet nog ̀ ivota«. 
No, po jam ro do ljub lja ni je uvi jek nu`no po ve zan s hr vat skom na cio nal nom 
kom po nen tom. U Po vi jes ti su uz ime ni ce »knji`ev no st«, »na rod«, »je zik« 
at ri bu ti »na{«, »na rod ni« ~e{}i ne go »hr vat ski«. Kat kad }e taj po jam pod
ra zu mi je va ti i {iri pros tor, ju`no slaven ski:

Os mo pje va nje Os ma na, prek ras na epi zo da o Ljub dra gu i Sun~ani ci, u ko
joj je pri ka zan sav te{ki udes na{ega na ro da u sto ljet noj bor bi s Tur ci ma, 
ja ma~no je jed na od naj ljep{ih stra ni ca ju`nos lov jen ske poe zi je; ova je epi zo
da u um jet noj poe zi ji ono, {to Smrt maj ke Ju go vi}a u na{oj na rod noj pjes mi. 
(Is to, str. 246)

Mi ho vil Kom bol je, ta ko|er, u Na po me ni pr vog iz da nja svo je sin te ze 
pot vr dio znan stve no po la zi{te po zi va njem na vje ro dos toj ne iz vo re i gra|u63 
i is ti ca njem »raz ra|enih pog le da na knji`ev no st«, tj. knji`ev no po vi jes no ga 
kri te ri ja nad kul tur no po vi jes nim. Ipak, pod iz li kom ri jet kih his to riog raf skih 
ra do va te vr ste i zbog »ne na vik lih ~itao ca« od lu~io se na pi sa ti svo ju po vi je st. 
Iz tak vih os nov nih od red bi au tor skog kon cepta proiz la ze i dva ti pa disku rsa: 
kri ti~ki i po vi jes ni. Kom bo lov kri ti~ki dis kurs64 svo ju znan stve nu vje ro dos
toj no st zas ni va na prim je ni raz ra|ena es te ti~ko ga sus ta va na te me lju ko jeg 
pis cu pris tu pa kao um jet ni ku, a nje go vu knji`ev nom tek stu kao um jet nos ti 
ri je~i. Pri tom je au tor ski glas (u bez li~nom gla gol skom ob li ku) au to ri ta ran, 
a kao re zul tat dos ljed nos ti i ri go roz nos ti jav lja ju se mno ge ne po volj ne vri
jed nos ne oc je ne, bi lo po je di nog au to ra bi lo ci je log raz dob lja (po put ba ro ka, 
prim je ri ce). No au to ri ta tiv no st ni je od re|ena sa mo, uvjet no re~eno, »ob jek

62  O to me vi di Kra var, str. 283.
63  To pot vr |u ju i bi lje{ ke na kra ju Po vi jes ti te li te ra tu ra i op se` na bib liog ra fi ja. Vi di 

Kom bol, str. 419–482.
64  Kom bo lov kri ti~ ki dis ku rs pri su tan je kad je ri je~ o knji ̀ ev nim tek sto vi ma.
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tiv nom kri ti~kom oc je nom« proi zi{lom iz Cro ceo ve es te ti ke; ona se ~es to u 
Kom bo lo vu is ka zu o~itu je kao su ges tiv na, emo cio nal na. Tako se u kri ti~koj 
oc je ni Pal mo ti}eva opu sa us tvr|uje, iz me|u os ta lo ga, i slje de}e:

[...] tko ga je jed nom ~itao, ne }e vi{e po`elje ti da se vra ti k nje mu i da po
nov no ~ita nje go ve sti ho ve. (Kom bol, str. 261)

Pos tav lja ju}i kao es tet ski pos tu lat in tui ci ju, ori gi nal no st i fan ta zi ju, 
cje lo kup na se hr vat ska knji`ev no st, pak, vred nu je ne ga tiv no jer je nas ta la 
ug lav nom kao od jek stra nih, na po se ta li jan ske knji`ev nos ti.65 Ta ko se us pos
tav lja od nos hr vat ska knji`ev no st – stra na/talijanska knji`ev no st, u sklo pu 
ko jeg je ta li jan ski ut je caj uvi jek ne po vo ljan. Is to dob no, u svjet lu Kom bo lo va 
po vi jes nog dis kursa,66 tak va lo{a estet ska oc je na op rav da na je kao re zul tat 
lo{ega i kat kad po gub nog ut je ca ja Dru gih – Mle~ana i Os man li ja – na po li
ti~kom, dru{tve nom i kul tur nom pla nu.67 Po vi jes ni je dis ku rs, dak le, od re|en 
od no som Mi – Dru gi, pri ~emu Dru gi/Tu|i uvi jek pred stav lja opas no st, 
prijet nju hr vat skom iden ti te tu i na cio nal noj kul tu ri. Ta ko se uz »hr vat ski 
pros tor« ve zu ju iz ra zi po put ovih: »sta ro kul tur no tlo«, »pos toj bi na«, »sta re 
dr`av ne pre da je«, »za jed ni~ki je zik«, »hr vat sko na rod no je din stvo«, »je din
stve ni hr vat ski na rod ni tip« i sli~no; pro dor »tu|eg pros to ra« na hr vat sko 
pod ru~je obi lje`en je, iz me|u os ta log, i slje de}im sin tag ma ma: »zve ket 
oru`ja«, »tu|in ska os va ja nja«, »tu|i obi~aji«, »stra na ime na« itd. U tom 
ti pu dis ku rsa autor ski se glas ~es to jav lja kao »mi«, a u is ka zu se o~itu je me
ta fo ri~no st, sub jek tiv no st, tj. emo cio nal no st:

Te{ki po lo`aj Hr va ta, stvo ren mle ta~kim i tur skim os va ja nji ma u pet naes tom 
i {es naes tom sto lje}u, ni je se bit no pro mi je nio ni u se dam naes tom; nje go ve 
su pos lje di ce i da lje ne mi lo ti{ti le sav na ro dni `ivot, po li ti~ki i kul tur ni. [...] 
Kr va va pob je da nad Tur ci ma pod zi do vi ma gra da Sis ka 1593, up ra vo sto 
go di na pos li je po gi bi je na Kr bav skom po lju, bi la je ipak znak, da je tur ska 
na pa da~ka snaga pri kra ju [...]. (Kom bol, str. 213)

65  Ni je mo` da naod met po nov no is tak nu ti da se Kom bol u kri ti~ kom pris tu pu iz rav no 
os la nja na es te ti ku Ta li ja na Ben edet ta Cro cea, a ~i ji je ut je caj vid ljiv ~ak i u sti lu te u for mu la ci ji 
vri jed nos nih su do va, ka ko je pri mi je tio To ma so vi}.

66  Po vi jes ni dis ku rs prev la da va u uvod nim pog lav lji maspo na ma, gdje se hr vat ska 
knji ̀ ev no st po vi jes no kon tek stua li zi ra (npr. Se dam naes to sto lje }e, str. 213–222).

67  Ili, ka ko je is tak nuo Ivi}: »Um jet no st i umi je }e, de ri va tiv no st i iz vor no st su u Kom
bo lo voj knji ̀ ev noj po vi jes ti ko re la ti po li ti~ ke po vi jes ti ko ja na cio nal nu pro{ lo st Hr vat ske vi di 
kroz re {et ku stra ne do mi na ci je i na cio nal ne slo bo de.« (Ivi}, str. 135)
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U nas to ja nju, dakle, da se jas no raz gra ni~e knji`ev no po vi jes ni i kul tur no
po vi jes ni kri te rij, tj. kri ti~ko i po vi jes no po la zi{te, Kom bol ipak ni je mo gao 
iz bje}i ne dos ljed nos ti ma i ne lo gi~nos ti ma, bi lo zbog nag la{enog raz dva ja nja 
dva ju ti po va dis ku rsa bi lo zbog nji ho va »su dara nja«: ta ko je on, prim je ri ce, 
ka ko je ve} spo me nu to, u smis lu es tet sko ga su da pre ma ma nje va`nim au to
ri ma »dob ro hot ni ji« ne go pre ma is tak nu tim knji`ev nim au to ri ma; po ja va 
ka to li~ke obno ve u sklo pu po vi jes nog dis ku rsa izu zet no je po zi tiv no oci je nje
na, dok je is to dob no ona je dan od uz ro~nika pa da »knji`ev ne kva li tete« u 
17. sto lje}u. No naj jas ni je se ras cjep iz me|u kri ti~ko ga i po vi jes nog o~itu je 
u dva ma pog lav lji ma: onom pos ve}enom Ni ko li i Pet ru Zrin sko me i ono me 
o Pav lu Rit te ru Vi te zo vi}u. Ia ko se Ni ko la Zrin ski is ti~e kao ve li ki ma|ar ski 
pjes nik, Pet rov knji`ev ni opus od re|uje se kao pre vo di la~ki, dak le, spa da 
pre ma Kom bo lo vim es tetskim kri te ri ji ma u knji`ev no st ’dru ge kla se’ pa bi 
tre bao bi ti svr stan u skup no pog lav lje. Ni dje la P. R. Vi te zo vi}a ne od liku
ju se in ven ci jom, ori gi nal no{}u, {to vi{e, glav ni na nje go va opu sa uop}e ne 
da je gra|u prik lad nu za es tet sku ana li zu i pro sud bu jer se ra di ve}inom o 
ne knji`ev nim tek sto vi ma. U tim pog lav lji ma, za raz li ku od os ta lih pos ve}enih 
po je di na~nim au to ri ma, um je sto kri ti~koga prev la da va po vi jes ni dis ku rs te 
je za seb no mjes to u Po vi jes ti pri pa lo Pet ru Zrin sko me kao na cio nal nom ve
li ka nu, a Vi te zo vi}u kao na cio nal no os vi je{te nom pov jes ni~aru i kul tur nom 
dje lat ni ku.

II. 9. RE FOR MA CI JA I PRO TU RE FOR MA CI JA/KATOLI^KA OB NO VA

Vjer ski pok re ti re for ma ci je i ka to li~ke ob no ve znat no su ut je ca li na dru{tve
nu i kul tu ral nu sli ku 17. sto lje}a na hr vat skim pros to ri ma, oba su pri do ni je la 
nje go vu kul tur no po vi jes nom raz vit ku te ni su izos tav lje ni u knji`ev nim po vi
jes ti ma Vod ni ka i Kom bo la. Na te me lju is ka za dva ju knji`ev nih pov jes ni~ara 
mo`e se i{~ita ti nji ho vo raz li~ito sta ja li{te pre ma tim dvje ma po vi jes nim 
po ja va ma. U Vod ni ko voj Po vi jes ti mo`e se uo~iti da je po ja va re for ma ci je, 
ia ko je mno go ma nje ut je ca la na raz voj i us pon sa mo ga knji`evnog stva ra
la{tva, uvi jek po zi tivno oz na~ena. Pos ve}eno joj je {es nae st stra ni ca u tri 
pog lav lja: Hu ma ni zam uo~i re for ma ci je, Hr vat ski pro tes tan tski knji`ev ni pok
ret, Re for ma ci ja i pro tu re for ma ci ja (str. 191–204; 210–212), gdje se de talj no 
opi su je nje zi no {ire nje i ut je caj, na vo de se s op se`nim biog ra fi ja ma nje zi ni 
hr vat ski dje lat ni ci, iz no si se ’pri~a’ o sud bi ni hr vat ske tis ka re te se nab ra ja ju 
pro tes tan tske knji ge. Re for ma ci ja se ve zu je uz ’ger man sku ra su’ i poj mo ve 
po put nap ret ka, slo bo de, vjer skih ideala:
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Re for ma ci ji po da la je ger man ska ra sa svo ju dos ljed no st i teo lo{ko obi lje`je, 
ka ko je po ro man skoj ra si ima la re ne san sa ten den ci ju hu ma nis ti~ku i um jet
ni~ko obi lje`je. Te`e}i za svo jim vjer skim idea li ma vo di la je re for ma ci ja i 
bor bu za slo bo du mi{lje nja, za pra va li~nos ti, za nap re dak i pros vje tu, na ro~ito 
{irih slo je va; za to ona i unap re|uje svu da knji`evno st, a gdje je ni je bi lo, kao 
u Slo ve na ca i Hr va ta u sje ve ro za pad nim kra je vi ma, ona je stva ra i po ti~e, i to 
na je zi ku na rod nom. (Vod nik, Po vi je st hr vatske knji`ev nos ti, str. 210)

Mno go ma nje pros to ra hr vat skom pro tes tan tskom po ku{aju pos ve}uje 
Kom bol (str. 204–207). On is ti~e da je »pre vo di la~ki rad na{ih pro tes ta na ta« 
bio »ipak smi{ljen i oz bi ljan na por«, no op}eni to se re for ma ci ja u vjer sko
kul tu ro lo{kom smis lu na da je kao mar gi nal na po ja va:

Vo|en iz va na, od stra na ca i pe ri fer nih Hr va ta bez gla sa u ~ita vom na ro du, 
bez pot po re plem stva zao kup lje na tur skom opas no{}u i ne pov jer lji va pre ma 
stran ci ma, taj je po ku{aj os tao sa mo krat ka epi zo da, po go to vo kad je tis ka ra 
u Urac hu smr}u Un gna do vom (1564) pres ta la ra di ti. (Kom bol, str. 206)

Kad je ri je~ o pro tu re for ma ci ji, Vod nik je, kao po vi jes nu po ja vu uz ro
ko va nu re for ma ci jom, opi su je vi{ema nje neut ral no:

Pro ti vu re for ma ci ja pos ta la je ta kod jer op}enom po ja vom pa se nje zin ut je caj 
od ra zio i u kra je vi ma, do ko jih ni je do{ao ne pos red ni ut je caj re for ma ci je. Ona 
je ra di la oko reor ga ni za ci je ~ita ve ka to li~ke cr kve, a na ro~ito oko ob nov lje
nja kr{}anske nau ke, pa je nas to ja la iz naj pri je us kri si ti bo gos lov nona bo`nu 
knji`ev no st, ko ja je pa dom sko las ti ke u XV. sto lje}u pa la na naj ni`e gra ne, 
dok je pro tes tan tska knji`ev no st bi la ve lika i ja ka; [...]. (Vod nik, Po vi je st hr
vat ske knji`ev nos ti, str. 213)

Kom bol se, pak, od lu~io za na ziv ka to li~ke ob no ve, i kad o njoj go vo ri u 
nacio nal nokul tu ro lo{kom smis lu, is kaz je obi lje`en po zi tiv nim sta ja li{tem. 
Po volj no je obi lje`ena kao pok re ta~ dru{tve nog i kul tur nog nap ret ka, ali i 
vjer sko ga `ivo ta:

Ta ko je op}a ka to li~ka ob no va pos li je tri den tskog sa bo ra ̀ ivo, mno go ̀ iv lje 
ne go re for maci ja, od jek nu la u hr vat skom kul tur noknji`ev nom `ivo tu [...]. 
Kao i kod dru gih na ro da, ko ji su os ta li u ve zi s Ri mom, bio je se dam naes ti 
vi jek i kod Hr va ta do ba po ja~anog ut je ca ja cr kve i `ivah ne ob no ve reli gioz
nog `ivo ta. (Kom bol, str. 214)

Ta ko|er, sta ja li{te pre ma re for ma ci ji i pro tu re for ma ci ji mo`e se i{~ita ti 
i iz is ka za ko ji se od no si na biog ra fi ju Ni ko le i Pet ra Zrin sko ga. Nai me, na 
te me lju is tih po da ta ka iz nji ho va ̀ ivo ta u dvje ma se knji`ev nim po vi jes ti ma 
gra di sup ro tan zak lju~ak. Ta ko Vod nik o nji ma na vo di slje de}e:
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Ni ko la i Pe tar Zrin ski vr lo su iz ra zi te i ja ke li~nos ti. Ni isu so va~ka od go ja 
u du hu pro ti vu re for ma ci je ni je zat r la nji ho ve sa mos tal nos ti u mi{lje nju. Ni
ko la je uvi jek u jav nom ra du is ti cao to le ran ci ju pre ma kal vi niz mu i ni je htio 
da se mije{a vje ra i po li ti ka. Pe tar Zrin ski vr lo je r|avo mis lio o isu sov ci ma 
u Be~u [...]. (Vod nik, str. 279)

Za raz li ku od nje ga, Kom bol zak lju~uje:

Os tav{i ra no bez oca, do bi la su bra}a svoj da lji i od lu~ni od goj po upu ta ma 
o~eva pri ja te lja Paz mánya u za vo du talijan skih isu so va ca u Gra zu, a za tim u 
Tr na vi, gdje su usi sa li i ka to li~ki duh ono ga vre me na, obo jen ideja ma pro tu
re for ma ci je. (Kom bol, str. 273)

III.

Na ka na je u ovom ra du bi la upu ti ti na ve ze iz me|u ide ja knji`ev ne po vi jes ti 
i me to do lo{kih mo de la u knji`ev no po vi jes nim sin te za ma Bran ka Vod ni ka 
i Mi ho vi la Kom bo la, tj. po ka za ti na ko ji je na~in nji hov kon ce pt ut je cao 
na oda bir me to da, od re|iva nje ka no na i pe rio di za ci je te na vred no va nje 
knji`ev nih dje la. Ta ko je u Vod ni ko voj Po vi je st hr vat ske knji`ev nos ti ideja 
knji`ev ne po vi jes ti kao po vi jes ti od ra za du ha vre me na (Geis tes ges chic hte) od
re di la, prim je ri ce, ka non ko ji osim knji`ev nih tek sto va uk lju~uje i tek sto ve 
ko ji su va`ni za kul tur nu po vi je st, a pe rio diza ci ja je ute me lje na na smje ni 
»pok re ta«, tj. ide ja. Ide ja o knji`ev nom dje lu kao es tet skom fe no me nu o~itu je 
se u nje go vim vri jed nos nim su do vi ma, a po zi ti vis ti~ki pris tup u me to da ma 
i kau zal nim ve za ma me|u do ga|aji ma.

U Kom bo la se pak ’kri`aju’ dva gle di{ta: ahis to rij sko, tj. kri ti~ko, ute
me lje no na ide ji knji`ev nog dje la kao je din stve nog fe no me na, i po vi jes no, 
zas no va no na ide ji {ire nja na cio na le svi jes ti. Raz voj na je ide ja, pri tom, ut je
ca la na op seg knji`ev nos ti pa su u Kom bo lo vu knji`ev nu po vi je st uk lju~ena 
dje la va`na za na cio nal nu kul tu ru, a vred no va nje knji`ev nih dje la od re|eno 
je kro~ean skim ahis to rij skim po la zi{tem.

Pris tu pi mo li Po vi jes ti ma B. Vod ni ka i M. Kom bo la kao proz nom dis
kursu, vid lji vo je na ko ji na~in one (re)kon strui ra ju po vi jes nu zbi lju, a ana li za 
au tor skog gla sa ra zot kri va u nji ma pri sut ne svje to na zo re: ta ko Vod ni ko vo 
dje lo mo`emo ~ita ti kao pri~u o mi je na ma du ha na ro da u vre me nu, a Kom
bo lo vo kao pri~u o {ire nju svi jes ti o na cio nal nom je din stvu. U ve zi s tim, 
za ob je bi se knji`ev ne po vi jes ti mog lo ustvr di ti da im je za jed ni~ka fun kci ja 
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podupi ra nja os je}aja za jed ni{tva i iden ti te ta, {to ta ko|er proiz la zi iz nji ho vih 
raz voj nih ide ja, a od li ka je mno gih knji`ev nih po vi jes ti na Za pa du.68

Kad je ri je~ o re cep ci ji, knji`ev ne po vi jes ti Bran ka Vod ni ka i Mi ho vi la 
Kom bo la do`iv je le su raz li~ite sud bine: dok pr va ni je bi la prih va}ena u 
do ba nas tan ka od ta da{nje aka dem ske za jed ni ce, a da nas je go to vo za bo rav
lje na, dru ga, ve} u vri je me ob jav lji va nja priz na ta kao vri jed no st u hr vat skoj 
knji`ev noj his to riog ra fi ji, i da nas ima ~ita te lje. Da nas bis mo pak ob jema 
mog li pri pi sa ti mno ge ne dos tat ke. Ta ko im mo`emo upu ti ti pri go vor da su 
nev je ro dos toj ne u po ku{aju re kon struk ci je po vi jes ne zbi lje, no pita nje po vi
jes ne is ti ne u do ba nji ho va nas tan ka ni je se pos tav lja lo jer se ’ob jek tiv nost’ 
te me lji la na po zi ti vis ti~koj pa ra dig mi, a kon struk ci ja po vi jes ti kao pri~e s 
je din stve nim gle di{tem bi la je uo bi~aje na za taj knji`ev no po vi jes ni `anr. 
Vod ni ko voj Po vi jes ti mo`emo pri pi sa ti kao ne dos ta tak pre vi{e biog ra fiz ma, 
tra di cio nal ni fi lo lo{ki pris tup, near gu men ti ra no vred no vanje knji`ev nih tek
sto va, manj kav es tet ski kri te rij, izos tav lja nje poj ma ba ro ka itd. Kom bo lo voj 
kao manj ka vo st mo`emo is tak nu ti ne dos ljed no st, nep rim je re ne kri ti~ke oc
je ne knji`ev nih dje la, pog re{no tu ma~enje ba rok no ga stil skog kom plek sa, 
sub jek tiv ni is kaz i sl. No, ako je vr li na tra di cio nal ne his to riog ra fi je u nje zi nu 
naj bo ljem iz da nju spo sob no st zdru`iva nja pe dan tnog is tra`iva nja s ob li kom 
kri ti~ke ra cio nal nos ti u is tra`iva nju pro{los ti, ka ko je to for mu li rao Do mi ni k 
La Cap ra,69 tada se kao vri jed no st Vod nikova i Kom bo lo va pris tu pa mo`e 
na ves ti up ra vo nji ho vo pe dan tno is tra`iva nje gra|e i oz bi ljan po ku{aj da se 
ona prik lad no pro tu ma~i i razvr sta. Ta ko|er, tre ba po ves ti ra~una i o sta nju 
u ta da{njoj hr vat skoj knji`ev noj his to riog ra fi ji: svjes tan ne dos ta ta ka filo lo{ke 
me to de ko joj su se naj~e{}e prik la nja li hr vat ski knji`ev ni pov jes ni~ari, Vod
nik je nas to jao na}i za do vo lja va ju}i ’ob lik’ za po vi je st hr vat ske knji`ev nos ti 
te je pro{irio re per toar tra di cio nal nih knji`ev no po vi jes nih me to da i uveo 
kri ti~ki pris tup i es tet sko vred no va nje. Kad je o Kom bo lo voj Povi jes ti ri je~, 
kao vri jed no st tre ba is tak nu ti op se`nu knji`ev nu gra|u ko ju je ob ra dio i 
pris tup knji`ev nom dje lu kao um jet nos ti ri je~i us pr kos to mu {to se da nas s 
nje go vim es tet skim sta ja li{ti ma ne bis mo slo`ili. Pri vred no va nju ra da dvo ji
ce knji`ev nih pov jes ni~ara tre ba se os vr nu ti i na sta nje u za pad noeu rop skoj 
knji`ev noj his to riog ra fi ji u do ba nji ho va dje lo va nja i, s tim u ve zi, na do se
ge knji`ev no teo ret skih spoz na ja. Kad se sve na ve de no uz me u ob zir, tre ba 
prizna ti da su knji`ev ne po vi jes ti Bran ka Vod ni ka i Mi ho vi la Kom bo la, ka ko 

68  Vi di o to me Per ki ns, str. 180.
69  Do mi nik La Cap ra: His to ry and Cri ti ci sm, Cor ne ll Uni ver si ty Pre ss, Itha ca and 

Lon don 1992, str. 141.
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je ve} is tak nu to, u po vi jes ti hr vat ske knji`ev ne his to riog ra fi je dois ta u svo je 
do ba zna~ile zna tan nap re dak.

Prim lje no 28. pro sin ca 2006.

S u m  m a  r y

THE NOTIONS OF LITERARY HISTORY AND THE  
METHODOLOGICAL APPROACHES IN BRANKO VODNIK’S  
AND MIHOVIL KOMBOL’S HISTORIES OF CROATIAN LITERATURE

After a concise survey of the problems involved in the writing of literary history 
the paper analyses two histories of Croatian literature: Branko Vodnik’s History of 
Croatian Literature I (1913) and Mihovil Kombol’s History of Croatian Literature up 
to the National Revival (1945). The aim of the analysis is to show how the notions 
governing the historiographic undertaking condition the choice of method and 
classification models, and affect aesthetic evaluation and canonical status of the 
literary works discussed. The narrative procedures in two histories are consequently 
analysed in the attempt to discover the ways in which they re/construct historical 
reality. By focusing on narrative voice the paper strives to identify the authorial 
worldviews behind these two projects. As a result, both histories are seen as sup
porting a strong sense of community and shared identity, which is characteristic 
for this type of historiography and is common to a number of literary histories 
written in the West.




